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Verbauungsplan der Stadtgemeinde Neunkirchen vom 13.12.68 845
Leitsatz

Unbedenklichkeit der Regelungen eines Verbauungsplanes Uber die zuldssige bauliche Nutzung von Betriebsgebieten;
bloRe Wiedergabe einer sich bereits aus dem Raumordnungsgesetz ergebenden, inhaltlichen Nutzungsbeschrankung
in als Bauland ausgewiesenen Betriebsgebieten; Weitergeltung des vor Inkrafttreten des Raumordnungsgesetzes
erlassenen Verbauungsplanes als vereinfachter Flachenwidmungsplan; keine Erforderlichkeit des Vorliegens der in der
Raumordnung vorgesehenen Anderungsvoraussetzungen in diesem Fall; keine Notwendigkeit einer vorhergehenden
"Grundlagenforschung"

Rechtssatz

Da gemal’ 830 Abs4 N6 ROG 1976 lediglich jene Nutzungen, "die nach ihrer Bezeichnung und ihrem Inhalt" mit den
Nutzungen gemall 816 Abs1 Z3 N6 ROG 1976, Ubereinstimmen, als - im als vereinfachten Flachenwidmungsplan
Ubergeleiteten Regulierungsplan - ausgewiesen gelten, ist dadurch 845 des Textteiles des Verbauungsplanes der
Stadtgemeinde Neunkirchen vom 13.12.68 - teilweise - aul3er Kraft getreten. Diese den Umfang von Baufuhrungen fur
Gewerbebetriebe mit Rucksicht auf die zuldssigen Emissionen sehr weit umschreibende Nutzungsvorschrift wurde
durch 816 Abs1 Z3 N6 ROG 1976 in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift des §30 Abs4 N6 ROG 1976 dahin
eingeschrankt, dafl3 aufgrund der Widmung "Bauland" und der Nutzungsbezeichnung "Betriebsgebiet" nur mehr fur
jene Betriebe Baulichkeiten bewilligt und errichtet werden durfen, bei denen tUbermaRige und schadliche, stérende
oder gefahrliche Immissionen auf die Umgebung vermieden werden und die sich in das Ortsbild eines Wohn- oder
Kerngebietes einflgen.

Keinesfalls darf 830 Abs4 zweiter Satz N6 ROG 1976 dahin verstanden werden, dal3 im Falle unterschiedlicher
Nutzungsvorschriften in einem als vereinfachter Flachenwidmungsplan Ubergeleiteten Regulierungsplan einerseits
und im N6 ROG 1976 (insbesondere in dessen 816) andererseits die Regelungen Uber die Nutzung der als Bauland
ausgewiesenen Grundstlcke schlechthin beseitigt waren und damit im Sinne der Baufreiheit jede bauliche Nutzung
des dann nur mehr als "Bauland" ausgewiesenen Grundstiickes zuldssig ware.

Es widerspricht der Absicht des Gesetzgebers, bei nur teilweiser Ubereinstimmung der Nutzungsvorschriften in einem
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Ubergeleiteten Regulierungsplan mit denen des 816 N6 ROG 1976 bauliche Nutzungen zuzulassen, zu denen weder
diese noch jene Nutzungsvorschriften ermachtigen.

(mit Hinweis auf anders lautende Erkenntnisse des VWGH v 26.04.84, ZI. 05/1153/80 und v 17.06.86, ZI. 86/05/0018)

Wenn bereits kraft 830 Abs4 N6 ROG 1976 die im Betriebsgebiet zuldssigen Baufihrungen nicht mehr langer nach 845
des Verbauungsplanes vom 13.12.68, sondern nach MafRRgabe des engeren 816 Abs1 Z3 N6 ROG 1976 zu bestimmen
sind, ist nichts dagegen einzuwenden, dal schon aus Grinden der Rechtsklarheit der Verordnungsgeber diese sich
unmittelbar aus 830 Abs4 zweiter Satz N6 ROG 1976 ergebende Rechtsfolge in den als vereinfachter
Flachenwidmungsplan weitergeltenden Verbauungsplan vom 13.12.68 aufnahm.

Angesichts dieser Rechtslage teilt der Verfassungsgerichtshof die rechtlichen Bedenken der beschwerdefihrenden
Gesellschaft gegen die Beschlisse des Gemeinderates der Gemeinde Neunkirchen vom 12.10.87 und vom 21.03.88
Uber die Anderung des 845 des Verbauungsplanes vom 13.12.68 nicht. Fiir die Wiedergabe einer sich bereits aus dem
Gesetz ergebenden, inhaltlichen Nutzungsbeschrankung in als Bauland ausgewiesenen Betriebsgebieten im
vereinfachten Flichenwidmungsplan brauchen die Voraussetzungen fiir die Anderung derartiger Plane gemaR §22 N6
ROG 1976 nicht vorzuliegen, weil insoweit keine Abanderung des Planes vorgenommen wird. Die Abdnderung erfolgte
vielmehr durch den Gesetzgeber selbst, namlich bereits durch 830 Abs4 zweiter Satz N6 ROG 1976. Der
Verordnungsgeber hat den als vereinfachten Flachenwidmungsplan geltenden Regulierungsplan vom 13.12.68
hinsichtlich der baulichen Nutzung des Betriebsgebietes lediglich kenntlich gemacht und in den Text der Verordnung
gleichsam jene Regelung aufgenommen, die bereits kraft 830 Abs4 zweiter Satz in Verbindung mit 816 Abs1 Z3 N6 ROG
1976 gilt. Auch eine besondere "Grundlagenforschung", welche die beschwerdefiihrende Gesellschaft vermif3t, war flr
die Beschlusse des Gemeinderates der Gemeinde Neunkirchen vom 12.10.87 bzw. 21.03.88 nicht erforderlich, weil
dadurch keine neuen planerischen Festlegungen erfolgten.
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