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32 Steuerrecht
32/01 Finanzverfahren, allgemeines Abgabenrecht
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Verwaltungsakt
BAO §303 Abs1
Leitsatz

Abweisung eines Antrags auf Wiederaufnahme des Verfahrens zur einheitlichen und gesonderten Gewinnfeststellung;
einseitige Anwendung der Vorschriften Gber die Wiederaufnahme blofl3 zum Nachteil des Steuerpflichtigen; VerstoR3
gegen den Gleichheitsgrundsatz durch Verletzung von Treu und Glauben; gleichheitswidrige Gesetzesauslegung durch
Nichtanerkennung der Anderung der rechtlichen Qualifikation eines steuerlich relevanten Sachverhaltes als
Wiederaufnahmegrund

Rechtssatz

Mit dem angefochtenen Bescheid wird der Antrag der beschwerdefihrenden Gesellschaft auf Wiederaufnahme des
Verfahrens zur einheitlichen und gesonderten Gewinnfeststellung fur die Jahre 1975 bis 1977 abgewiesen.

Die Behorde hat den Zusammenhang zwischen den Rechnungsjahren 1974 und 1975 bis 1977 ignoriert: Die
Rechtsansicht, die die Behorde im Jahr 1976 vertrat, fihrte fir die Mitgesellschafter zu einem steuerlich wirksamen
Verlust im Jahr 1974; die den Berufungsbescheid tragende Rechtsansicht fuhrt dazu, dal dieser Verlust im Jahr 1974
verringert wurde. Dadurch, daR die belangte Behdrde nunmehr fir 1974 eine fur die beschwerdefihrende Gesellschaft
ungunstigere Auffassung vertritt, es aber durch Versagung der Wiederaufnahme unterlaf3t, daR sich ihre geanderte
Auffassung in den Folgejahren (korrespondierend dazu fur die beschwerdefihrende Gesellschaft entsprechend positiv)
auswirkt, hat sie die Vorschriften tber die Wiederaufnahme des Verfahrens einseitig, namlich blo3 zum Nachteil des
Steuerpflichtigen angewendet (vgl. E v 08.10.90, B181/89).

Im Effekt bewirkt das Vorgehen der belangten Behorde, dal? die beschwerdeflihrende Partei doppelt besteuert wird.
Fihrt aber eine Anderung in der rechtlichen Qualifikation eines steuerlich relevanten Vorgangs zu einem solchen Treu
und Glauben verletzenden Ergebnis, so verstoRt dies - wie der Verfassungsgerichtshof in einem vergleichbaren Fall in
VfSlg. 8725/1980 festgestellt hat - gegen den Gleichheitsgrundsatz (vgl. dazu etwa schon VfSIg6258/1970).

Der Behorde ist zuzugestehen, daR die rechtliche Beurteilung eines Sachverhalts fur ein friheres Steuerjahr keine
Vorfrage im technischen Sinn darstellt (vgl. die Judikaturhinweise bei Stoll, Handbuch, 1980, 275) und daRR nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes die Anderung der rechtlichen Qualifikation eines Sachverhalts keine
neue Tatsache iSd §303 Abs1 litb BAO darstellt (vgl. Stoll, ebenda, 723 f.).
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Dennoch ist§8303 Abs1 BAO einer verfassungskonformen Interpretation zuganglich, die das oben geschilderte
verfassungswidrige Ergebnis vermeidet:

Das dem Institut der Wiederaufnahme zugrundeliegende und dieses rechtfertigende Ziel ist es, ein insgesamt
rechtmaRiges Ergebnis zu erreichen (VfGH E v 05.03.88, B70/87), und unter den Voraussetzungen des§820 BAO dem
Prinzip der Rechtsrichtigkeit zum Durchbruch zu verhelfen (Stoll, aaO 712). Es widersprache diesen Grundsatzen der
Wiederaufnahme und stellte einen unerklarlichen Wertungswiderspruch dar, wollte man annehmen, dal3 zwar die
Tatsache, daf3 nachtraglich Uber eine Vorfrage von einer anderen (hiefiir zustandigen) Behérde anders entschieden
wurde, einen Wiederaufnahmsgrund darstellt, nicht aber eine Entscheidung derselben Behorde fir einen friheren
Steuerzeitraum, die sich in der rechtlichen Wirdigung des Sachverhalts direkt auf einen (einen spateren

Steuerzeitraum betreffenden) Bescheid auswirkt.

Die vorliegende Fallkonstellation ist daher gleich zu beurteilen wie das Neuhervorkommen von Tatsachen oder eine
von der vorlaufigen Beurteilung der Behérde abweichende Entscheidung der zustandigen Behorde Uber eine Vorfrage.
Es hatte daher im vorliegenden Fall eine verfassungskonforme und gleichheitsgemaRe Anwendung des §303 Abs1 BAO

dazu fihren muissen, dem Antrag der Partei auf Wiederaufnahme des Verfahrens stattzugeben.
Entscheidungstexte

e B783/89
Entscheidungstext VfGH Erkenntnis 06.12.1990 B 783/89

Schlagworte

Finanzverfahren, Wiederaufnahme, Treu und Glauben, Auslegung verfassungskonforme
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:1990:B783.1989
Dokumentnummer

JFR_10098794_89B00783_01

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/303
https://www.jusline.at/entscheidung/9433
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/20
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/303
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_10098794_89B00783_00
https://www.jusline.at/entscheidung/8479
https://www.jusline.at/entscheidung/8479
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	RS Vfgh 1990/12/6 B783/89
	JUSLINE Entscheidung


