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27 Rechtspflege
27/01 Rechtsanwalte
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 / Individualantrag
RAO §2 Abs2
RechtsanwaltspriufungsG Artll Z2
Leitsatz

Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Verlangerung der erforderlichen Verwendungszeit eines
Rechtsanwaltsanwarters auf sechs bzw sieben Jahre wegen Verstol3 gegen den Gleichheitssatz; Zurtickweisung eines
Individualantrags auf Aufhebung dieser Bestimmung mangels Legitimation; Zumutbarkeit der Beschreitung des
Verwaltungsrechtsweges

Rechtssatz

82 Abs2 RAO idF BGBI 556/1985 (Artll Z2 RechtsanwaltsprifungsG) war verfassungswidrig.

Bei der gesetzlichen Regelung, welche Dauer einer praktischen Verwendung ein Rechtsanwaltsanwarter vor der
Eintragung in die Liste der Rechtsanwalte nachzuweisen hat, handelt es sich um eine Anordnung, die in den
rechtspolitischen Entscheidungsspielraum des Gesetzgebers fallt; der Gesetzgeber ist aber auch insofern vom
Gleichheitsgebot nicht ausgenommen.

Die in Prufung gezogene Regelung ist deshalb mit einem VerstoR3 gegen den Gleichheitssatz belastet, weil sie die Dauer
der praktischen Verwendung von finf Jahren auf sieben bzw. sechs Jahre verldngert, ohne daR sich fir diese Anderung
eine sachliche Rechtfertigung findet.

Die Behauptung, die Reduzierung der Dauer der zur Austbung der Rechtsanwaltschaft erforderlichen praktischen
Verwendung von sieben auf funf Jahre durch die RAO-Novelle 1973 habe zu Einbul3en der fachlichen Qualifizierung der
auszubildenden Rechtsanwaltsanwarter gefuhrt, fand keine Bestatigung.

Die Anderung der Dauer der praktischen Verwendung auf sieben Jahre wurde vielmehr deshalb vorgeschlagen, um
den Winschen der Rechtsanwaltschaft entgegenzukommen.

Die berufliche Ausbildung der Rechtsanwaltsanwarter, die im AnschluR an eine universitare Ausbildung zu erfolgen
hat, ist in allen Staaten des Europarates nicht langer als in Osterreich nach der RAO-Novelle 1973.
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https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1985_556_0/1985_556_0.pdf

Die nach dem RechtsanwaltsprifungsG vorgesehenen Teilprufungen kénnen in einem Zeitraum von vier Jahren und
drei Monaten abgelegt werden, sodal3 unter Berucksichtigung einer neunmonatigen Tatigkeit als Rechtspraktikant bei
Gericht die funfjahrige Ausbildungszeit nicht verlangert zu werden brauchte.

Zuruckweisung des Individualantrags auf Aufhebung des 82 Abs2 RAO idF BGBI 474/1990; Zumutbarkeit der Erwirkung
eines Bescheides Uber die (Un-)Zulassigkeit der Eintragung in die Liste der Rechtsanwalte (vgl. Bv 12.10.91, G80,81/91).

(Anla3falle: Ev 11.03.92, B520/90, E v 07.03.92,B355/91, Aufhebung der angefochtenen Bescheide).
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