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10 Verfassungsrecht
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 (B-VG)
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Instanzenzugserschopfung
B-VG Art119a Abs5

AVG 857

Leitsatz

Zuruckweisung von Beschwerden gegen einen Mandatsbescheid und gegen die Abweisung des Devolutionsantrags
betreffend Bestatigung des AulRRerkrafttretens des Mandatsbescheides durch rechtzeitig dagegen erhobene Vorstellung
mangels Instanzenzugserschopfung; Ablehnung der Behandlung einer weiteren Beschwerde

Spruch

I. Die Beschwerden gegen die Bescheide des Burgermeisters der Stadtgemeinde Vocklabruck vom 27. Juni 2002 und
des Gemeinderates der Stadtgemeinde Vocklabruck vom 19. Dezember 2003 werden zurtickgewiesen.

Il. Die Behandlung der Beschwerde gegen den Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 29. Juni 2004
wird abgelehnt.

Diese Beschwerde wird dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.
Begriindung
Begrindung:

I. 1. Der BeschwerdefUhrer begehrt die Aufhebung des Bescheides des Burgermeisters der Stadtgemeinde Vécklabruck
vom 27.Juni 2002 und des Bescheides des Gemeinderates der Stadtgemeinde Vdcklabruck vom 19. Dezember 2003.

Gemald dem Mandatsbescheid vom 27. Juni 2002 wurde vom Blirgermeister der Stadtgemeinde Vécklabruck gemaf
848 Abs2 und 6 00 BauO 1994 auf dem Grundstiick Nr. 149/9, KG Voécklabruck, ein Baugebrechen (gebrochener
Hausanschlusskanal) festgestellt und InstandsetzungsmalRnahmen vorgeschrieben. Der Beschwerdefiihrer erhob
dagegen rechtzeitig Vorstellung gemal3 857 AVG.

Mit Bescheid vom 19. Dezember 2003 wies der Gemeinderat der Stadtgemeinde Vocklabruck einen Devolutionsantrag
des Beschwerdeflhrers vom 18. September 2003 ab, mit welchem die Bestatigung des AulRerkrafttretens des
Mandatbescheides vom 27. Juni 2002 gemal3 §57 Abs3 AVG beantragt wurde.

2. Gegen diese Bescheide wenden sich die vorliegenden Beschwerden, in welchen die Aufhebung der bekampften
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Bescheide des Burgermeisters der Stadtgemeinde Vocklabruck vom 27. Juni 2002 und des Gemeinderates der

Stadtgemeinde Vocklabruck vom 19. Dezember 2003 beantragt werden.

3. Eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof gegen Bescheide einer Verwaltungsbehérde darf gemalR Art144
Abs1 letzter Satz B-VG iVm 882 Abs1 VfGG nur dann erhoben werden, wenn der administrative Instanzenzug erschopft
ist. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ist der administrative Instanzenzug noch nicht
erschopft, wenn der Bescheid einer Verwaltungsbehdrde tberprift und - soweit er rechtswidrig ist - (letztlich) geandert
werden muss (vgl. zB VfSlg. 5207/1966, 6073/1969, 11.127/1986, 11.269/1987, 15.715/2000). Zur Erschépfung des
Instanzenzuges im Sinn des Art144 B-VG muss auch vom Rechtsmittel der Vorstellung gemaR 857 Abs2 AVG (vgl. zB
VfSlg. 7616/1975, 12.534/1990, 15.715/2000) und der Vorstellung an die Aufsichtsbehtdrde gemal Art119a Abs5 B-VG
iVm §102 00 Gemeindeordnung 1990 (vgl. 14.351/1995, VfGH vom 24. November 2003, B449/03) Gebrauch gemacht
werden.

Im Ubrigen ist dem nicht ndher ausgefuhrten Vorbringen der Sdumigkeit der Behérden entgegenzuhalten, dass weder
Art144 B-VG noch eine andere - dem Art132 B-VG vergleichbare - bundesverfassungsrechtliche Vorschrift den
Verfassungsgerichtshof zur Entscheidung Uber Antrége beruft, mit denen die Verletzung der Entscheidungspflicht
einer Behorde geltend gemacht wird (vgl. zB VfSlg. 8817/1980, 10.799/1986, 14.092/1995, VfGH 14. Juni 1995, B754/95).

4. Die Beschwerden waren daher mangels Erschépfung des Instanzenzuges wegen offenbarer Nichtzustandigkeit des
Verfassungsgerichtshofes als unzulassig zurtickzuweisen.

Diese Entscheidung konnte gemall 819 Abs3 Z2 lita VGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung
getroffen werden.

II. Der Verfassungsgerichtshof kann die Behandlung einer Beschwerde in einer nicht von der Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossenen Angelegenheit ablehnen, wenn von der Entscheidung die Klarung einer
verfassungsrechtlichen Frage nicht zu erwarten ist (Art144 Abs2 B-VG). Ein solcher Fall liegt vor, wenn zur
Beantwortung der maRgebenden Fragen spezifisch verfassungsrechtliche Uberlegungen nicht erforderlich sind.

Die vorliegende Beschwerde gegen den Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 29. Juni 2004 rugt
die Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf Unversehrtheit des Eigentums (Art5 StGG).

Die gerugten Rechtsverletzungen waren im vorliegenden Fall aber nur die Folge einer - allenfalls grob - unrichtigen
Anwendung des einfachen Gesetzes. Spezifisch verfassungsrechtliche Uberlegungen sind zur Beurteilung der
aufgeworfenen Fragen hingegen nicht anzustellen.

Die Angelegenheit ist auch nicht von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen.

Demgemal3 wurde beschlossen, von einer Behandlung der Beschwerde abzusehen (819 Abs3 Z1 VfGG) und sie gemaf
Art144 Abs3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof abzutreten.
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