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27 Rechtspflege
27/01 Rechtsanwalte
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz
B-VG Art18 Abs1

RAO §9 Abs2

DSt 1990 819

Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch Verhangung der einstweiligen MaBnahme der
Uberwachung der Kanzleifihrung iber einen Rechtsanwalt; kein subjektives Recht auf Wahrung der anwaltlichen
Verschwiegenheit; Vorsehung strenger einstweiliger MaBnahmen bei Gerichtsanhangigkeit eines Strafverfahrens
gegen einen Rechtsanwalt nicht unsachlich; hinreichende Determiniertheit der Bestimmungen des DSt 1990 Uber
einstweilige MalRnahmen

Rechtssatz

Ein verfassungsgesetzlich gewahrleistetes subjektives Recht auf Wahrung der anwaltlichen Verschwiegenheit gibt es
nicht. Das bedeutet, daf3 auch dann, wenn der 819 Abs1 DSt 1990 tatsachlich, wie der Beschwerdefuhrer behauptet, in
einem Widerspruch zu der Bestimmung des 89 Abs2 RAO stehen sollte, seine Verfassungswidrigkeit nicht deshalb,

sondern nur im Falle des Verstol3es gegen eine bestimmte verfassungsrechtliche Vorschrift gegeben sein kénnte.
819 DSt 1990 verstdBt nicht gegen den Gleichheitssatz.

Bei Rechtsanwalten handelt es sich um einen Berufsstand, an dessen Angehdrige im Hinblick auf die Aufgaben, die von
ihnen in Ausibung ihres Mandates wahrzunehmen sind, im 6ffentlichen Interesse besondere Anforderungen in bezug
auf die korrekte Einhaltung von Rechtsvorschriften zu stellen sind. Schon in diesem Grund findet eine Bestimmung, die
im Falle der Gerichtsanhangigkeit eines Strafverfahrens gegen einen Rechtsanwalt die standesbehdrdliche Verhangung
strenger einstweiliger Malinahmen, wie sie 819 DSt 1990 vorsieht, ermdglicht, ihre berufsspezifische Rechtfertigung.
Ein Vergleich mit Rechtsvorschriften, die Angehdrige der Handelskammern oder der Kammern fur Arbeiter und

Angestellte betreffen, wie er in der Beschwerde angestellt wird, ist offenkundig schon vom Ansatz her verfehlt.

Wenn §19 DSt 1990 die Arten der einstweiligen MalBnahmen genau festlegt und das Verhalten der Behérde bei der
Verfligung eben solcher MaBnahmen sehr viel naher bestimmt, als es der - unbedenkliche (vgl. VfSlg. 7440/1974) -817
DSt 1872 idFBGBI. 346/1933 getan hat, geht der Vorwurf,819 DSt 1990 determiniere das zu setzende
Behordenverhalten nicht ausreichend, offenkundig ins Leere.
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