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90 StralRenverkehrsrecht, Kraftfahrrecht
90/01 StralRenverkehrsordnung 1960
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Verordnung

B-VG Art7 Abs1 / Verwaltungsakt

StGG Art6 Abs1 / Erwerbsaustbung

StVO 1960 843 Abs1 litb

StVO 1960 8§43 Abs2

FahrverbotsV der Vlbg Landesregierung vom 30.01.91. ZIb-123-32, fur Kraftfahrzeuge Gber 7.5 t in Hochst. Lustenau.
Mader und Meiningen, die mit Kies. Sand. Schotter oder Steinen beladen sind

Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch Anwendung einer ein Fahrverbot fur KFZ Gber
7,5 t mit bestimmter Fracht verfigenden Verordnung der Vlbg Landesregierung
Rechtssatz

Es ist sehr wohl denkbar, daf’ eine Verkehrsbeschrankung oder ein Verkehrsverbot sowohl der Sicherheit, Leichtigkeit
oder FlUssigkeit des Verkehrs im Sinne des 843 Abs1 litb StVO 1960 dient als auch gleichzeitig zur Fernhaltung von
Gefahren oder Belastigungen zum Schutze der Bevolkerung oder der Umwelt im Sinne des 843 Abs2 StVO 1960
erforderlich ist und daher gestiutzt auf beide gesetzlichen Tatbestande erlassen wird.

Daf3 das Fahrverbot beschrankt auf Fahrzeuge, die mit Kies, Sand, Schotter oder Steinen beladen sind, gemaf3843 Abs2
StVO 1960 erlassen werden durfte, ergibt sich einmal daraus, dal} diese gesetzliche Bestimmung ausdrucklich
Verkehrsbeschrankungen oder Verkehrsverbote zum Schutz der Bevdlkerung oder der Umwelt "fir Fahrzeuge mit
bestimmten Ladungen" vorsieht; zum anderen aber daraus, dal3 "bei der Erlassung solcher Verordnungen ... einerseits
auf den angestrebten Zweck und andererseits auf die Bedeutung der Verkehrsbeziehungen und der
Verkehrserfordernisse Bedacht zu nehmen (ist)".

Der Vorarlberger Landesregierung kann sohin nicht entgegengetreten werden, wenn sie im Zuge der
Interessenabwagung die Auffassung vertritt, da3 die gebotene Reduzierung der Schwertransporte durch Lustenau am
besten bei jenen Transportgltern anzusetzen hat, die am ehesten auf andere Verkehrstrager verlagert werden
konnen. Dies trifft offensichtlich auf die genannten Kiestransporte zu.

Die Anrainer der BundesstraBen B 203 und B 204 sind durch den Verkehr in besonderem Mal Belastigungen
ausgesetzt und es wurde daher die Forderung der Lustenauer Bevolkerung nach Einschrankung des Schwerverkehrs
auf den angefiuhrten StralBen im Ortsgebiet von Lustenau als berechtigt anerkannt und zu diesem Zweck die
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Fahrverbotsverordnung erlassen. Die Gemeinden HoOchst, Mader und Meiningen wurden in die Verordnung
miteinbezogen, weil zu erwarten ist, dal3 bei einem Fahrverbot durch Lustenau der bisher dort transitierende
Schwerverkehr auf die anderen drei erwdhnten Gemeinden ausweichen und dort eine unzumutbare Belastung wie in
Lustenau hervorrufen wirde.

Die in Rede stehende Verordnung der Vlbg Landesregierung vom 30.01.91, Z 1b-123-32, fur KFZ Uber 7,5 t
Gesamtgewicht in HOchst, Lustenau, Mader und Meiningen, die mit Kies, Sand, Schotter oder Steinen beladen sind,
erscheint daher im Lichte des vorliegenden Beschwerdefalles nicht als gesetzwidrig.

Die von der beschwerdefuhrenden Gesellschaft behauptete Verletzung des Gleichheitssatzes liegt nicht vor. Die
sachliche Rechtfertigung dafur, daf3 lediglich Kiestransporte (ua.) vom Fahrverbot betroffen sind, liegt in dem Umstand,
dafld durch ein derart beschranktes Fahrverbot zwar der Notwendigkeit einer Reduktion des Schwerverkehrs im
Interesse der an der vom Fahrverbot betroffenen Strallenstrecke lebenden Bevodlkerung Rechnung getragen wird,
gleichwohl aber angesichts der Substituierbarkeit der betreffenden Stral3entransporte durch andere Verkehrstrager
die Verkehrsbedurfnisse hinlanglich bertcksichtigt werden.

In ihrer Erwerbsfreiheit ist die beschwerdefiihrende Gesellschaft durch die Fahrverbotsverordnung keinesfalls verletzt.
Selbst wenn einzelne Unternehmen durch die Fahrverbotsverordnung der Vorarlberger Landesregierung spezifisch in
ihrem Erwerb betroffen sind, wie von der beschwerdefiihrenden Gesellschaft behauptet wird, ist es angesichts des
dargestellten, im o6ffentlichen Interesse gelegenen Zieles der Verordnung, das im Schutz der Bevdlkerung vor
Verkehrslarm liegt, und angesichts der bestehenden Ausweichmdglichkeiten flr den Kiestransport addaquat und
gerechtfertigt, den Transitverkehr mit den genannten Gltern zu untersagen.
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