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Stammrechtssatz

Im konkreten Fall macht der Fremde, ein turkischer Staatsangehdriger, geltend, dafl3 der Bescheid, mit dem sein Antrag
auf Erteilung einer Bewilligung nach dem AufenthaltsG 1992 gemdal3 8 5 Abs 1 AufenthaltsG 1992 iVm § 10 Abs 1 Z 6 FrG
1993 iVm § 6 Abs 2 AufenthaltsG 1992 abgewiesen wurde, rechtswidrig sei, da er "nunmehr eindeutig
europarechtswidrig" sei. Er begrindet dies damit, dal3 die Versagung der Aufenthaltsbewilligung zwar vor dem Beitritt
Osterreichs zur Europédischen Union wirksam geworden sei, sie also noch auf einer friiher geltenden Rechtslage
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beruhe, allerdings bestehe "nicht der geringste Zweifel, dal nach EG-R (wie auch nach der Rsp des EGMR) die
Tatsachenlage und Rechtslage zum Zeitpunkt der hochstgerichtlichen Entscheidung, hier also der Entscheidung des
VwGH, und nicht die Tatsachenlage und Rechtslage zum Zeitpunkt der Erlassung des Letztbescheides maf3geblich ist".
Die allenfalls andere Rechtslage zum Zeitpunkt der Abweisung des Antrages des Fremden auf Erteilung einer
Aufenthaltsbewilligung kdnne also fur ihn nicht mehr maRgeblich sein, weil er nunmehr ein Aufenthaltsrecht nach dem
fir Osterreich am 1.1.1995 in Kraft getretenen "Europaisch-Tirkischen Assoziations-Abkommen iVm den Artikeln 6
und 7 des Assoziationsratsbeschlusses Nr 1/80" geltend machen kénne. Diesem Vorbringen vermag der VwGH nicht
beizupflichten. Vielmehr halt er an seiner Auffassung fest, dall er - seiner Kontrollfunktion entsprechend - die
RechtmaRigkeit/Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf der Grundlage der zum Zeitpunkt seiner Erlassung
bestehenden Sachlage und Rechtslage zu beurteilen hat. Auch aus dem EU-Beitrittsvertrag laBt sich nichts anderes
ableiten. Da demnach Anderungen der Rechtslage nach Erlassung des bekdmpften Bescheides vom VWGH bei seiner
Entscheidung nicht zu berlcksichtigen sind, haben das Assoziierungsabkommen EWG-Turkei vom 12.9.1963 und der
Beschlul® Nr 1/80 des durch das Abkommen geschaffenen Assoziierungsrates vom 19.9.1980 - unbeschadet der Frage,
ob diese fir Osterreich mit 1.1.1995 unmittelbar wirksam geworden sind - im Beschwerdefall als PriifungsmaRstab
auBer Betracht zu bleiben.
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