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23 Insolvenzrecht, Exekutionsrecht
23/02 Anfechtungsordnung, Ausgleichsordnung
Norm

B-VG Art140 Abs1 / Individualantrag
AO 8§23 Abs1 Z3 lita

AO §20b, §20c, §20d

Leitsatz

Zuruckweisung der Individualantrage von Arbeitnehmern auf Aufhebung von die (Arbeits-)Vertragsauflosung
betreffenden Bestimmungen der AO; Wirksamwerden der Bestimmungen durch eine - infolge Ausschlul eines
Rechtsmittels rechtskraftig gewordene - ausgleichsgerichtliche Ermachtigung des Arbeitgebers zur auBerordentlichen
Kindigung; Zumutbarkeit der Anrufung des Arbeitsgerichts hinsichtlich der Bestimmungen Uber die Folgen der
Kiindigung

Rechtssatz

Zuruckweisung der Individualantrdge von Arbeitnehmern auf Aufhebung der die (Arbeits-)Vertragsauflosung
regelnden Bestimmungen des §20b, §20c, §20d und §23 Abs1 Z3 lita AO, RGBI 337/1914 idF BGBI 370/1982.

Die Wirkungen der angefochtenen Bestimmungen, die die Antragsteller ins Treffen fihren (kénnen), sind nicht ohne
die ausgleichsgerichtliche Ermachtigung des Arbeitgebers zur auBerordentlichen Kiindigung eingetreten. Dal3 solche
Wirkungen nicht mit einem Gesetzesprifungsantrag bekampft werden kénnen, hat seinen Grund nicht nur in der
Subsidiaritat des Individualantrages nach Art140 B-VG, sondern ist auch die Folge der Unanfechtbarkeit gerichtlicher
Akte beim Verfassungsgerichtshof.

Daran vermag auch der Umstand nichts zu andern, daRR gegen die gerichtliche Entscheidung - wie im vorliegenden Fall

- kein Rechtsmittel eroffnet ist.

Die Bedenken wegen fehlender Pflicht zur Anhérung der betroffenen Arbeitnehmer bei gleichzeitigem Ausschlul3 des
Rechtsmittels hatten von dem gegen die Zuruckweisung des Rechtsmittels angerufenen Rechtsmittelgericht durch
Anfechtung des das Rechtsmittel ausschlieBenden letzten Halbsatzes des §20b Abs2 AO an den Verfassungsgerichtshof

herangetragen werden kénnen.

Dald ein zur Entscheidung in zweiter Instanz berufenes Gericht den Ausschluf3 des Rechtsmittels mangels Erhebung
eines Rekurses gegen den das Rechtsmittel zurlckweisenden Beschlul3 des Ausgleichsgerichtes gar nicht anfechten
konnte, sodal’ die Ermachtigung des Ausgleichsschuldners rechtskraftig wurde, kann nicht dazu fihren, dal3 nun jene
Bestimmungen unmittelbar anfechtbar wirden, welche nicht die rechtskraftig gewordene Ermachtigung, sondern die
noch nicht durch den Inhalt der Ermachtigung vorweggenommenen Folgen der aulRerordentlichen Kundigung regein.
Die Wirkungen dieser Bestimmungen Uber die Folgen der Kundigung sind zwar auch nicht Gegenstand der
gerichtlichen Entscheidung gewesen, die sie ausgeldst hat, kénnen aber gerade deshalb in zumutbarer Weise vor
einem Arbeitsgericht noch in Frage gestellt und so an den Verfassungsgerichtshof herangetragen werden.
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