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L8 Boden- und Verkehrsrecht
L8000 Raumordnung
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Legitimation
StGG Art5

EMRK Art6 Abs1 / Tribunal
EMRK Art6 Abs1 / civil rights
Sbg RaumOG 1977 820
Rechtssatz

Bei der durch die Erlassung oder Anderung eines Flachenwidmungsplanes vorgenommenen Umwidmung eines
Grundstlckes in Grunland oder Verkehrsflache, durch die - worauf 820 Abs1 Sbg RaumOG 1977 abstellt - die
Verbauung eines Grundstlickes verhindert wird, handelt es sich (nicht um eine Enteignung, sondern) um eine
Eigentumsbeschrankung (vgl. dazu etwa VfSIg. 11209/1987 mwH; zur Abgrenzung gegenlber der Enteignung s. etwa
VfSlg. 9911/1983).

Gemal Arté Abs1 EMRK mul Gber "civil rights", somit auch Gber den in 820 Abs1 Sbg RaumOG 1977 vorgesehenen
Entschadigungsanspruch, von einem "unabhangigen und unparteiischen, auf Gesetz beruhenden Gericht (‘'Tribunal')"

entschieden werden. Ein solches ist die Salzburger Landesregierung nicht.

Die nachprifende Kontrolle der Entscheidungen einer nicht als "Tribunal" eingerichteten Behorde Uber
Enteignungsentschadigungen durch den Verwaltungsgerichtshof (gegebenenfalls gemeinsam mit deren Kontrolle
durch den Verfassungsgerichtshof) genlgt den verfassungsrechtlichen Anforderungen des Art6 EMRK nicht (siehe
VfSlg. 11762/1988, 11760/1988). Diese Rechtsprechung ist auf Entscheidungen tber Anspriiche auf Entschadigungen

far Eigentumsbeschrankungen - wie sie hier in Rede stehen - zu Gbertragen.

Zuruckweisung einer Beschwerde gegen die Abweisung eines Antrags auf Entschadigung infolge Umwidmung eines
Grundstlicks gemal 820 Sbg RaumOG 1977.

Gegen den in Beschwerde gezogenen Bescheid stand der Beschwerdefuhrerin iS des §20 Abs4 Sbg RaumOG 1977 die
Anrufung des ortlich zustandigen Bezirksgerichtes offen. Die Anrufung des Gerichtes bewirkt gemaR 820 Abs4 dritter
Satz Sbg RaumOG 1977, dal3 der Bescheid mit dem Zeitpunkt der Anrufung des Gerichtes aul3er Kraft tritt. Wird die
gesetzlich vorgesehene Moglichkeit der Anrufung eines Gerichtes als ein Mittel, um den Bescheid aul3er Kraft zu setzen
und die Anspriche anderweitig endgulltig durchzusetzen, nicht genutzt, so ist im Sinne der standigen Rechtsprechung
des Verfassungsgerichtshofes die Legitimation zur Erhebung einer auf Art144 Abs1 B-VG gestutzten Beschwerde an
den Verfassungsgerichtshof nicht gegeben.

Entscheidungstexte

e B478/92
Entscheidungstext VfGH Beschluss 01.12.1994 B 478/92

Schlagworte

Raumordnung, Fldachenwidmungsplan, Entschadigung, VfGH / Legitimation, Eigentumsbeschrankung, Tribunal, civil
rights, Kompetenz sukzessive, Gericht Zustandigkeit - Abgrenzung von Verwaltung, Zustandigkeit der Gerichte
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:1994:B478.1992
Dokumentnummer

JFR_10058799_92B00478_01

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=11209&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=9911&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=11762&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=11760&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_10058799_92B00478_00
http://www.vfgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	RS Vfgh 1994/12/1 B478/92
	JUSLINE Entscheidung


