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10/07 Verwaltungsgerichtshof
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG §18 Abs4;

AVG 8§58 Abs3;

VWGG 8§34 Abs1;

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie VWGH B 1996/12/18 96/12/0006 2
Stammrechtssatz

Die in einer Erledigung neben der - unleserlichen - Paraphe aufscheinenden Funktionsbezeichnung vermag die irg 18
Abs 4 AVG obligatorisch vorgesehene leserliche Beifiigung des Namens des die Erledigung Genehmigenden nicht zu
ersetzen. Es kann daher nicht entscheidend sein, daf? fiir den Bescheidadressaten

allenfalls die Moglichkeit bestanden hatte, mit Hilfe der in der Erledigung erwadhnten Bezeichnung der Funktion des
Genehmigenden dessen Namen zu ermitteln (Hinweis E 18.12.1987, 87/18/0095 ua). Eine andere Betrachtungsweise
ist auch bei Intimationsbescheiden nicht geboten.
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