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41 Innere Angelegenheiten
41/02 Staatsburgerschaft, Pal3- und Melderecht
Norm

B-VG Art18 Abs1

B-VG Art83 Abs2

B-VG Art130 ff

B-VG Art144 Abs1 / Allg
PersFrSchG 1988 Art6 Abs1
FremdenG §51 Abs1
FremdenG 8§52

Leitsatz

Verletzung in den Rechten auf persénliche Freiheit und auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter durch die
Zuruckweisung von Schubhaftbeschwerden aufgrund der Entlassung der Beschwerdefihrer aus der Schubhaft;
Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes zur Prufung solcher Beschwerden auch nach Entlassung des
Schubhaftlings; keine Annahme einer Zustandigkeitsverschiebung zu den Gerichtshéfen des 6ffentlichen Rechts aus
Grunden des Rechtsschutzes

Rechtssatz

Der unabhangige Verwaltungssenat ist nach dem FremdenG ua zur Prifung der behaupteten Rechtswidrigkeit des
Schubhaftbescheides, der Festhnahme wund Anhaltung in Schubhaft auch dann zustdndig, wenn die
Beschwerdeerhebung gemal’ 851 FremdenG erst nach Entlassung des Schubhéaftlings aus der Schubhaft erfolgte (siehe
Vorjudikatur).

Die von der belangten Behorde vertretene Auffassung, wonach eine Beschwerde iS des 851 FremdenG an den
unabhangigen Verwaltungssenat nur ein Haftprifungsverfahren auslése, steht nicht nur mit dem Wortlaut dieser
Bestimmung in Widerspruch. Sie steht auch mit dem Sinn des behauptetermafBen allein gewdhrten bloRBen
Haftprifungsverfahrens ("Habeas corpus") in Widerspruch: Danach ware ndmlich nicht maBgeblich, ob sich der
Fremde zum Zeitpunkt der Einbringung einer auf 851 FremdenG gestutzten Beschwerde noch in Schubhaft befindet,
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sondern der Zeitpunkt der Entscheidung durch den unabhangigen Verwaltungssenat. Einer solchen Annahme stehen
aber sowohl der Wortlaut und Sinn des Art6 Abs1, letzter Satz, PersFrSchG 1988, der das Vorliegen eines blol3en
Haftprifungsverfahrens ausschlief3t, als auch der Wortlaut des 852 Abs2 Z2 FremdenG entgegen.

Das in 851 Abs1 FremdenG vorgesehene Rechtsmittel wendet sich auch gegen den Schubhaftbescheid, nicht nur gegen
die Festnahme und Anhaltung in Schubhaft.

Eine solche Zustandigkeitsverschiebung (Wiedererdffnung eines Rechtszuges an die Gerichtshofe des offentlichen
Rechts) erschiene verfassungswidrig, weil einerseits Art83 Abs2 iVm Art18 B-VG den Gesetzgeber dazu verhalt, klare
und eindeutige Zustandigkeitsregelungen zu treffen (VfSlg 9937/1984, 10311/1984, 11287/1987, VfGH 16.6.1994,
B1774/93), bei einer solchen Auslegung des Gesetzes aber die Zustandigkeit von Umstanden abhinge - ndmlich dem
Zeitpunkt der Entlassung aus der Schubhaft -, die vom Rechtsunterworfenen nicht vorhersehbar sind und eine
willkiirliche Anderung der Zusténdigkeit erméglichten (VfSlg 13029/1992, 13042/1992).

Andererseits kdnnte sich bei einer solchen Auslegung des 851 Abs1 FremdenG eine - mit dem Rechtsschutzsystem der
Art130 ff und des Art144 B-VG unvereinbare - Rechtsschutzllcke ergeben.

In allen jenen Fallen, in denen ein Fremder vor, aber auch nach Ablauf der sechswdchigen (Beschwerde-)Frist ab
Erlassung des Schubhaftbescheides aus der Schubhaft entlassen wird, ohne daR er bis dahin eine
Schubhaftbeschwerde erhoben hat, wiirde die Annahme einer Zustandigkeitsverschiebung dazu fuhren, dal der
Schubhaftbescheid weder vor dem unabhangigen Verwaltungssenat noch vor den Gerichtshéfen des offentlichen
Rechts anfechtbar ware. Dies aber stinde mit dem Rechtsschutzsystem der &sterreichischen Bundesverfassung in
Widerspruch.

Dem FremdenG ist nicht zu entnehmen, daR die einzelnen Beschwerdepunkte im Hinblick auf den Zeitpunkt der
Einbringung der Schubhaftbeschwerde differenziert zu behandeln wéren.

(ebenso: E v 25.09.95, B445/95 ua, E v 08.06.98,B218/98).
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