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56 Offentliche Wirtschaft
56/04 Sonstiges
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Verordnung

B-VG Art18 Abs1

B-VG Art18 Abs2

B-VG Art126b Abs5

Austro Control-GebihrenV

Austro Control-GebuhrenV Abschnitt Il TP43 litb
Austro ControlG Artl §6 Abs2
Zivilluftfahrzeug-LarmzulassigkeitsV 1993 §7
Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch die befristete Erteilung einer
Larmausnahmebewilligung nach der Zivilluftfahrzeug-LarmzulassigkeitsV 1993 fir die Durchfihrung von Kunstfligen
unter gleichzeitiger Vorschreibung einer Gebuhr nach der Austro Control-GebuhrenV; hinreichende gesetzliche
Determinierung der GebiihrenV; Kostendeckungsprinzip im Sinne des Aquivalenzprinzips zu verstehen; keine dem
Kostendeckungsprinzip und dem Sachlichkeitsgebot widersprechende Vorgangsweise des Verordnungsgebers bei
Ermittlung der Hohe der vorgeschriebenen Gebuhr

Rechtssatz

Der letzte Satz in 86 Abs2 des Artl Austro ControlG enthdlt eine ausreichende Determinierung des zur
Verordnungserlassung ermachtigten Bundesministers. Die Vorschrift, daR der Errechnung der Hohe der Gebuhren das
Kostendeckungsprinzip zugrunde zu legen ist, ist so zu verstehen, dall damit angeordnet ist, der Bundesminister habe
bei Erlassung der Austro Control-GebiihrenV nach den Grundsatzen des Aquivalenzprinzips vorzugehen.

Die Aufgaben, die die Austro Control GmbH zu besorgen hat, sind im Luftfahrtgesetz und den dazu ergangenen
Verordnungen genau bestimmt. Im Ubrigen ist auch diese Gesellschaft an das Effizienzprinzip der Bundesverfassung
gebunden und hat die ihr Gbertragenen Aufgaben sparsam, wirtschaftlich und zweckmaRig zu besorgen (vgl Art126b
Abs2 iVm Abs5 B-VG). In diesem Sinn hat der Verfassungsgerichtshof in seiner Judikatur nicht nur den Standpunkt
eingenommen, das Aquivalenzprinzip gebiete, daR die gesamten Ertrége der Einnahmen nicht hoher sein durften als
die gesamten der Einrichtung fur die Erbringung der Leistungen erwachsenden Aufwendungen, sondern auch, daR die
Leistungen den Interessenten zu angemessenen Gebuhren zur Verfugung gestellt werden (vgl VfSlg 8847/1980).

Die Zuordnung der Gesamtkosten zu den einzelnen Leistungstypen hat den Erfordernissen der Sachlichkeit zu
entsprechen. Der Verordnungsgeber hat freilich bei dieser Zuordnung einen gewissen Spielraum: Er darf bei der
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Zurechnung der Gemeinkosten auf die einzelnen Kostentrager auch auf andere Umstande als die Hohe der mit der
Einzelleistung verbundenen direkten Kosten, etwa auf die Nutzendquivalenz, abstellen.

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch die befristete Erteilung einer
Larmausnahmebewilligung gemal 87 Abs1 litb und 8§87 Abs5 Zivilluftfahrzeug-LarmzuldssigkeitsV 1993 fur die
Durchfuhrung von Kunstfligen unter gleichzeitiger Vorschreibung einer GeblUhr gemal: Abschnitt || TP43 litb Austro
Control-GebuhrenV.

Keine dem Kostendeckungsprinzip und dem Sachlichkeitsgebot widersprechende Vorgangsweise des
Verordnungsgebers bei Ermittlung der Hohe der vorgeschriebenen Gebduhr.

Angesichts der vom Bundesminister vorgenommenen Prognose und des vorgelegten Jahresberichtes 1994 sowie des
dieses Jahr betreffenden Jahresabschlusses und des Berichtes Uber dessen Prufung hegt der Verfassungsgerichtshof
keine Bedenken dagegen, daR die Gesamtaufwendungen in einer den Anforderungen des Aquivalenzprinzipes
widersprechenden Weise zur Grundlage der Berechnung genommen worden waren.
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