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32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht
32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag
Norm

BAO 8303 Abs4;

EStG 1972 §18 Abs1 Z2;
EStG 1988 §18 Abs4 Z1;
EStG 1988 §18 Abs5;
Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 93/13/0219 E 22. April 1998 93/13/0226 E 31. Marz 1998
Rechtssatz

Aus dem Gesetzestext mul3 sinnvollerweise abgeleitet werden, dal3 der allein vom Gesetzgeber geregelte Fall der
"Nachversteuerung" so zu verstehen ist, daR die Beglnstigung a priori nicht zu gewahren ist, wenn die
Nachversteuerungsgriinde bereits in dem Zeitraum, fir den ein entsprechender Einkommensteuerbescheid erlassen
wird, gegeben sind. Gleiches muR gelten, wenn das diesbezigliche Verfahren wiederaufgenommen wird, weil die
Entscheidung im wiederaufgenommenen Verfahren so zu treffen ist, wie sie im vorangegangenen Verfahren zu treffen
gewesen ware. Diese Feststellung ist deswegen von Bedeutung, weil eine Nachversteuerung andere steuerliche
Auswirkungen hat als eine den Antrag auf Berucksichtigung von Sonderausgaben (a priori) abweisende Entscheidung.
Wahrend sich im letzteren Fall der steuerliche Nachteil danach richtet, welchem Grenzsteuersatz der Abgabepflichtige
mit seinem Einkommen unterliegt, ist eine Nachversteuerung unabhangig davon stets mit einem festen, meist deutlich
glinstigeren Prozentsatz von 25 Prozent (bis 1988) bzw 30 Prozent (ab 1989) vorgesehen (8 18 Abs 4 EStG 1972 bzw §
18 Abs 5 EStG 1988). Selbst wenn man davon ausgeht, daR der Gesetzgeber mit den Nachversteuerungstatbestanden
auch allfalligen MiBbrauchsmoglichkeiten begegnen wollte, so 1883t der Gesetzestext die Interpretation nicht zu, daR ein
solcher von der Abgabenbehorde festgestellter MiRbrauch als zusatzliches Tatbestandsmerkmal fur die
Nachversteuerung verwirklicht werden mdusse. Sinn und Zweck dieser Bestimmung kann durchaus auch darin
begrindet sein, dalR der Gesetzgeber VorsorgemalRnahmen fur die Zukunftssicherung begtinstigen wollte, ein Ziel, das
sich nur verwirklichen |aRt, wenn die Versicherungssumme bei Eintritt des Versicherungsfalles tatsachlich dem aus der
Versicherung Begulnstigten zur Verfluigung steht und nicht der Sicherung der Interessen Dritter dient.
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