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10/07 Verwaltungsgerichtshof
41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

FrG 1997 §113 Abs6;

FrG 1997 8113 Abs7;

FrG 1997 8115 Abs1;

FrG 1997 8115 Abs2;

VwGG 8§33 Abs1;

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie VWGH B 1998/04/03 95/19/1771 1 (hier ohne letzten Satz; hier betreffend § 33 Abs 1 erster Satz VwWGG)
Stammrechtssatz

§ 33 Abs 1 zweiter Satz VWGG erfalBt auch solche Beschwerden, bei denen der zugrundeliegende, angefochtene
Bescheid NICHT gem § 113 Abs 6 FrG 1997 auBer Kraft getreten ist. Umgekehrt erfal3t seinem Wortlaut nach § 113 Abs
6 FrG 1997 iVm § 115 Abs 2 FrG 1997 auch solche Beschwerden, bei denen keine Zurlickziehung erfolgt ist. Daraus ist
jedenfalls zu folgern, dal3 § 33 Abs 1 zweiter Satz VWGG gegenulber § 113 Abs 6 FrG 1997 nicht im Verhaltnis der lex
specialis zur lex generalis steht. Schon aus diesem Grund ist der Normenkonflikt zwischen § 33 Abs 1 zweiter Satz
VwGG und § 113 Abs 6 FrG 1997 derart zu |6sen, daR in Fallen, in denen beide Vorschriften Geltung beanspruchen, der
spater erlassenen Vorschrift, somit 8 113 Abs 6 FrG 1997 nach dem Grundsatz "lex posterior derogat legi priori" der
Vorrang zukommt. Dem Lenkungseffekt des Gesamtkonzepts des 8 115 Abs 2 FrG 1997 widersprache eine Auslegung,
die es dem Bf ermdglichte, durch Zurlckziehung seiner Beschwerde nach dem Aul3erkrafttreten des angefochtenen
Bescheides am 1.1.1998 eine Entscheidungspflicht der Beh zweiter Instanz, und zar VOR den im § 115 Abs 2 FrG 1997
genannten Zeitpunkten, einzuldsen.
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