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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 (B-VG)
Norm

B-VG Art137 / Klage zw Gebietsk

B-VG Art137 / AnlaRfall

B-VG Art15a

B-VG Art15a Abs3

Wiener Ubereinkommen (ber das Recht der Vertrage Art31, Art32
Wiener Ubereinkommen (iber das Recht der Vertrage Art48, Art49
Leitsatz

Abweisung der Klage des Bundes gegen Land und Stadt Wien auf Ersatz von Kosten im Zusammenhang mit der
Errichtung der Internationalen Schule in Wien; Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes zur Entscheidung Uber den
geltend gemachten, auf einer Vereinbarung nach Art15a B-VG beruhenden Anspruch; Geltung der Wiener
Vertragsrechtskonvention auch fir einen im Gefolge der Vereinbarung geschlossenen Vergleich

Rechtssatz

Abweisung der Klage im AnlaRfall nach amtswegiger Einleitung eines Kompetenzkonfliktsverfahrens und Feststellung
der Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes zur Entscheidung Uber eine Klage des Bundes gegen Land und Stadt
Wien auf Ersatz von Kosten im Zusammenhang mit der Errichtung der Internationalen Schule in Wien (vgl E v 03.10.97,
KI-17/97).

Die Grundlage des geltend gemachten Anspruches ist die Anlage 7 der abgeschlossenen Vereinbarung nach Art15a B-
VG (vgl E v 03.10.97, KI-17/97). Dazu gehért auch die in der Folge getroffene Ubereinkunft, die der Konkretisierung und
der Kldrung der Frage der Erfillung des Art15a-Vertrages diente, auch wenn die Ubereinkunft nicht in Form eines
solchen Vertrages geschlossen wurde.

Fur die Auslegung und die Anfechtbarkeit von Vereinbarungen nach Art15a B-VG sind die Grundsatze des Wiener
Ubereinkommens Uber das Recht der Vertrage, BGBI 40/1980 (Wiener Vertragsrechtskonvention - WVK), maRgebend.

Wenn nach AbschluR eines Art15a-Vertrages eine Ubereinkunft getroffen wird, die dazu dient, die Erfiillung des
Vertrages zu konkretisieren - so etwa eine auf die vergleichsweise Regelung der Zahlungsmodalitaten, zB durch
Vereinbarung einer Aufrechnung, abzielende Ubereinkunft -, ist sie als Annex zum Art15a-Vertrag zu werten (vgl Art31
Abs3 lita WVK). Deshalb ist auch fiir die Interpretation einer solchen spateren Ubereinkunft die WVK maRgebend.

Aus Ziel und Zweck der im Gefolge der Vereinbarung nach Art15a B-VG abgeschlossenen Ubereinkunft vom
15.09./07.10./21.10.93 ergibt sich klar, daR damit alle Forderungen des Bundes gegen Land/Stadt Wien und umgekehrt
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aus den Titeln "Beitragsleistung der Stadt Wien fur die Internationale Schule" einerseits und "Schul-Haus-Boot"
andererseits endgultig bereinigt und erfullt werden sollten.

Ware vom Vergleich in Ansehung der Schule nur ein Teil der Forderungen erfalRt worden, so hatte dies im Vergleich
explizit zum Ausdruck kommen mussen.

Gemal? Art48 und Art49 WVK kann ein Vertragspartner Ungultigkeit des Vertrages (hier des Vergleiches) wegen Irrtums
oder Betruges geltend machen. Nach der geschilderten Entstehungsgeschichte des Vergleiches kann davon aber nicht
gesprochen werden.

Die WVK regelt die Méglichkeiten, die Ungultigkeit eines Vertrages geltend zu machen, in ihrem Teil V, Abschnitt 2
abschlieBend. Weitere Anfechtungsmoglichkeiten sieht sie nicht vor. Insbesondere reicht ein allfalliges MiBverhaltnis
zwischen Leistung und Gegenleistung allein nicht hin, um einen Vertrag als nichtig zu qualifizieren, zumal das Institut
der "laesio enormis" keinesfalls zu den zwingenden Normen des allgemeinen Volkerrechtes (Art53 WVK) gehort.
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