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@ Veroffentlicht am 26.05.1999

Rechtssatz

Die durch BGBI 1998/1/017 erfolgte Anderung des Giiterbeférderungsgesetzes 1995 durch Einfligung des 8 23 Abs 1 Z 8
entzieht den flr die Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes, dass mit dem Nichtmitfiihren einer Okokarte mit
glltigen Okopunkten fiir eine Transitfahrt gegen Art 3 Z 1 Abs 1 der Verwaltungsvereinbarung BGBI 1992/879
verstossen werde, maRRgebenden Uberlegungen (Hinweis E 8.9.1998, 98/03/0036, 0212) insofern die Grundlage, als ein
Verstoss gegen die Verordnung (EG) Nr 3298/94 als eine unmittelbar anwendbare Vorschrift der Europaischen Union
Uber den Guterverkehr auf der StraBe nunmehr nach 8 23 Abs 1 Z 8 Guterbeférderungsgesetz 1995 geahndet werden
kann. Uberdies ist die Ubergangsfrist von drei Jahren, fiir welche Art 3 Z 1 Abs 1 der Verwaltungsvereinbarung durch
das Protokoll Nr 9 zu den EU-Beitrittsakten rezipiert wurde, mit 31.12.1997 abgelaufen. Dies gilt auch hinsichtlich des
Art 4 Z 1 der Verwaltungsvereinbarung. Daraus folgt, dass anstelle der genannten Bestimmungen der
Verwaltungsvereinbarung nunmehr Art 1 Abs 1 lit a und Art 2 Abs 1 Unterabs 1 der Verordnung (EG) Nr 3298/94 der
Kommission (in der Fassung der Verordnung (EG) Nr 1524/96 der Kommission) zur Anwendung kommen; ihre
AnfUhrung in Verbindung mit 8 23 Abs 1 Z 7 GUterbeférderungsgesetz 1995 als durch die Tat verletzte Vorschriften im
Sinne des § 44a Z 2 VStG ist daher rechtlich verfehlt.

Schlagworte

Verwaltungsvorschrift Mangel im Spruch falsche Subsumtion der Tat
Im RIS seit

18.06.2001

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at
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