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L55007 Baumschutz Landschaftsschutz Naturschutz Tirol
10/07 Verwaltungsgerichtshof

40/01 Verwaltungsverfahren

Norm

AVG 858 Abs2;

AVG 860;

NatSchG Tir 1997 8§81 Abs1;
NatSchG Tir 1997 8§27 Abs2;
VwGG §42 Abs2 73 litc;

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie VWGH E 1996/01/29 94/10/0084 6 (hier im Zusammenhang mit der Beeintrachtigung der Interessen des
Naturschutzes im Sinne des § 1 Abs 1 Tir NatSchG 1997; den nicht ndher begriindeten Darlegungen im Bescheid lasst
sich weder entnehmen, inwieweit im betreffenden Gebiet Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Natur, ihr
Erholungswert, pflanzliche und tierische Lebensgemeinschaften und der Naturhaushalt durch die VERBLIEBENEN
AUWALDRESTE gepragt werden, noch kann daraus in quantitativ und qualitativ konkretisierter Weise ersehen werden,
welche Auswirkungen das Vorhaben auf diese naturschutzgesetzlich geschitzten Guter haben werde; dabei hatte es
entsprechend eingehender Darlegungen umso mehr bedurft, als die zur Rodung beantragte Auwaldflache Nutzungen
in mehrfacher Hinsicht unterliegt (Uberspannung mit einer Starkstromleitung, Kanaltrasse); mit allgemeinen, nicht auf
den zu entscheidenden Einzelfall bezogenen Ausfiihrungen UGber die Bedeutung von Auwaldern und deren
landesweiten Riickgang kann den beschriebenen Begrindungsanforderungen allerdings nicht entsprochen werden)
Stammrechtssatz

Den Anforderungen an eine gesetzmaRige Begriindung entspricht ein auf Grund einer Interessenabwagung nach § 27
Abs 2 Z 2 Tir NatSchG 1991 ergangener Bescheid nur dann, wenn er in qualitativer und quantitativer Hinsicht
nachvollziehbare Feststellungen Gber jene Tatsachen enthalt, von denen Art und Ausmal? der verletzten Interessen iSd
§8 1 Abs 1 Tir NatSchG 1991 abhangt, Uber jene Auswirkungen des Vorhabens, in denen eine Verletzung dieser
Interessen zu erblicken ist und Uber jene Tatsachen, die das anderweitige 6ffentliche Interesse ausmachen, dessen
Verwirklichung die beantragte MalRnahme dienen soll (Hinweis E 24.11.1994, 94/10/0076, E 26.6.1995,94/10/0169, und
E 23.10.1995, 93/10/0052).
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Begrindungspflicht und Verfahren vor dem VwGH Begrindungsmangel als wesentlicher Verfahrensmangel
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2000:1998100066.X01
Im RIS seit

20.11.2000

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/73136
https://www.jusline.at/entscheidung/78648
https://www.jusline.at/entscheidung/75798
https://www.jusline.at/entscheidung/74417
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	RS Vwgh 2000/1/31 98/10/0066
	JUSLINE Entscheidung


