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10/07 Verwaltungsgerichtshof
40/01 Verwaltungsverfahren
68/01 Behinderteneinstellung
Norm

AVG §11;
BEinstG;

VWGG 813 Abs1;
ZustG §25;
Rechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof findet nicht, dass der Schutz der Rechte und Interessen des Einzelnen wegen des
allgemeinen Interesses an den auszutragenden Angelegenheiten (und, daraus abgeleitet, an Zustellungen ohne
Kuratorbestellung) im Verwaltungsverfahren von geringerer Bedeutung sei als im Zivilprozess. Wie unzutreffend eine
solche Verallgemeinerung ware, zeigt wohl gerade der Fall eines Verfahrens Uber einen Antrag auf Zustimmung zur
Kiindigung eines beglnstigten Behinderten mit besonderer Deutlichkeit. Auszugehen ist von der schon im E 2.2.1950,
740/48, VwSlg 1227 A/1950, hervorgehobenen Bedeutung des Parteiengehdrs auch in Fallen, in denen die betroffene
Partei nicht erreichbar ist (zum davon zu unterscheidenden Fall der Kuratorbestellung gemal3§ 11 AVG wegen

mangelnder Handlungsfahigkeit vgl schon das

E 25.3.1999,98/06/0141, mit weiteren Nachweisen). Die Behdrde hat hier im Rahmen einer Interessenabwagung zu
entscheiden, ob es wegen der Wichtigkeit der Sache eines Vorgehens nach 8 11 AVG bedarf, wobei ihr ein gewisser
Beurteilungsspielraum offen steht (vgl in diesem Sinn Walter/Mayer, Verwaltungsverfahrensrecht/7, Rz 148; mit
weiteren Nachweisen). Wird dieser Spielraum Uberschritten und ist das Unterbleiben eines Vorgehens nach § 11 AVG
daher rechtswidrig, so ist auch die Zustellung der Entscheidung durch 6ffentliche Bekanntmachung statt an den zu
bestellenden Kurator nicht wirksam (vgl in dieser Hinsicht das zu § 147 Finanzstrafgesetz ergangene E 22.10.1991,
91/14/0156). Einer Verstarkung des Senates gemaf3§ 13 Abs 1 VwGG bedarf es fir eine auf diese Rechtsansicht
gestutzte Entscheidung nicht (ausfuhrliche Begrindung im E). Die Wichtigkeit der Sache angesichts des massiven
Eingriffes in die Lebensinteressen eines beglnstigten Behinderten, der in der Zustimmung zu dessen Kundigung zu
sehen ist, erfordert an Stelle der Durchfiihrung des Verfahrens ohne den Behinderten und der Zustellung der
Entscheidung an ihn durch 6ffentliche Bekanntmachung ein Vorgehen nach § 11 AVG.
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