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40/01 Verwaltungsverfahren

Norm

AVG §838;
BauO Krnt 1996 §54;
Rechtssatz

Wie der Verwaltungsgerichtshof u.a. in seinem Erkenntnis vom 26. Februar 1981, 2878/79, VwSlg 10383 A/1981,
ausgesprochen hat, ist 8 38 AVG analog auch dann anzuwenden, wenn im Ermittlungsverfahren eine Vorfrage zu
beurteilen ist, Gber die als Hauptfrage die Behdrde zwar selbst, aber in einem anderen Verfahren zu entscheiden hat.
In der Judikatur wird im Allgemeinen (im Zusammenhang mit der Beurteilung einer Vorfrage im Sinne des § 38 AVG)
eine Bindung der zur Vorfragenbeurteilung berufenen Behdrde an die jeweilige Hauptfragenentscheidung jedenfalls ab
deren Rechtskraft angenommen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 5. Marz 1991, ZI. 89/08/0332, und die in diesem dazu
angefihrte hg. Vorjudikatur). In diesen Fallen liegt somit eine (eigenstandige) Vorfragenentscheidung gar nicht mehr
vor; die Behorde entscheidet vielmehr nur dann rechtmaflig, wenn sie die Bindung an die Hauptfragenentscheidung
beachtet. Ist die Hauptfrage noch nicht rechtskraftig (wohl aber bescheidmaBig) erledigt, dann ist fur den Fall, dass flr
die Vorfragenbeurteilung einerseits und die Hauptfragenentscheidung andererseits zwei verschiedene Behdrden
zustandig gewesen sind, noch keine Bindung, sondern eine eigenstandige Vorfragenlésung im Sinne des § 38 AVG
anzunehmen (vgl. das angefuhrte hg. Erkenntnis ZI. 89/08/0332). In diesem Erkenntnis hat der Verwaltungsgerichtshof
naher begrindet zum Ausdruck gebracht, dass die Behdrde bei der Beurteilung einer Rechtsfrage, die zur Hauptfrage
des Verfahrens im Verhadltnis der Vorfrage steht, an einen von ihr selbst bereits friher oder gleichzeitig erlassenen
Hauptfragenbescheid auch dann gebunden ist, wenn dieser entweder zufolge eines mittlerweile erhobenen
Rechtsmittels oder mangels Ablaufes der Rechtsmittelfrist noch nicht in Rechtskraft erwachsen ist. Hier: Der
BuUrgermeister als in beiden Verfahren zustandige Behorde erster Instanz war daher an den von ihm bereits erlassenen
Hauptfragenbescheid gemall 8 54 Krnt BauO 1996 gebunden. Diese Bindungswirkung gilt jedenfalls auch fur die in
weiterer Folge im Instanzenzug im baupolizeilichen Verfahren tatigen Behdrden, solange Uber das erhobene
Rechtsmittel im Verfahren betreffend die Hauptfrage noch nicht entschieden wurde. Fur die Aufsichtsbehérde ist auch
dabei ihr maRgeblicher Uberpriifungszeitpunkt (die Erlassung des Berufungsbescheides) entscheidend.
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