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001 Verwaltungsrecht allgemein
41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AsylG 1997 84 Abs1;
AsylG 1997 88;

FrG 1997 §75 Abs1;
VwRallg;
Rechtssatz

Der Wortlaut des 8 75 Abs 1 FrG 1997 ("vorliegt oder diese festgestellt hat") lasst keine Zweifel offen, dass die
Fremdenbehorde eine Entscheidung nach 8 75 FrG 1997 (nur) dann nicht zu treffen hat, wenn eine Entscheidung im
Sinne des § 75 Abs. 1 letzter Satz FrG 1997 durch die Asylbehdrde bereits ergangen ist. Ob die Asylbehorde eine
Feststellung Uber die Zulassigkeit der Abschiebung (moglicherweise) in Zukunft treffen werde, ist nicht
Tatbestandsvoraussetzung dieser Bestimmung. Zu diesem Ergebnis fiihren auch die Erlauterungen (685 Blg. NR. 20.
GP 82), nach denen der zweite Satz des 8 75 Abs. 1 FrG 1997 als negative Prozessvoraussetzung der entschiedenen
Sache fur jene Falle normiert ist, in denen das Bundesasylamt gemal} § 8 des AsylG 1997 bereits von Amts wegen
entschieden hat, ob die Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung in den Herkunftsstaat zuldssig ist. Wird
trotz Vorliegens einer diesbeziglichen Entscheidung des Bundesasylamtes ein Antrag auf Feststellung der
Unzulassigkeit der Abschiebung in einen bestimmten Staat bei der Fremdenpolizeibehdrde eingebracht, so ist dieser
Antrag als unzulassig zurlickzuweisen. Eine Entscheidung des Bundesasylamtes liegt erst im Zeitpunkt ihrer Zustellung
im Sinne des § 75 Abs. 1 letzter Satz FrG 1997 vor, ab diesem Zeitpunkt sind Antrage, die zuvor zuldssigerweise bei der
Fremdenpolizeibehérde eingebracht wurden, von dieser als unzuldssig zurtckzuweisen. Die Unzuldssigkeit des
Antrages auf Feststellung der Unzulassigkeit der Abschiebung gemall § 75 Abs. 1 FrG 1997 ist somit eine
Tatbestandswirkung des Bescheides der Asylbehdrde, mit dem diese Uber die Frage der Unzuldssigkeit der
Abschiebung oder tber den Schutz eines Fremden vor Verfolgung in einem Drittstaat abgesprochen hat (Hinweis E 1.
Juni 1999, 99/18/0072).
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