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B-VG Art83 Abs2

B-VG Art144 Abs1 / Anlassfall

. B-VG Art. 83 heute

B-VG Art. 83 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 83 gultig von 01.01.2014 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 83 gultig von 29.02.1968 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 73/1968
B-VG Art. 83 gultig von 19.12.1945 bis 28.02.1968zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 83 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 gultig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 gltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Spruch

Die BeschwerdefUhrerin ist durch den angefochtenen Bescheid im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf ein
Verfahren vor dem gesetzlichen Richter verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Das Land Karnten ist schuldig, der Beschwerdefihrerin die mit € 2.340,-- bestimmten Verfahrenskosten binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zuhanden ihrer Rechtsvertreter zu bezahlen.

Begriundung


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09919075_06B01605_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09919075_06B01605_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=83&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A83/NOR40211947
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A83/NOR40139672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A83/NOR12006852
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A83/NOR12002757
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A83/NOR12002471
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=144&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR40139706
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR40045855
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12017366
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12012650
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12010833
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12010038
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12008245
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12003571
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12002823
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A144/NOR12002535

Entscheidungsgrinde:
I. 1.1. Mit dem angefochtenen (im Hinblick auf dierémisch eins. 1.1. Mit dem angefochtenen (im Hinblick auf die

Rechtsmittelbelehrung berichtigten) Bescheid wies der Landesvorstand der Karntner Jagerschaft den auf 837 Abs7 litb
des Karntner Jagdgesetzes 2000 - K-JG, LGBI. 21, gestutzten Antrag der Beschwerdeflhrerin auf Anerkennung der
Gleichwertigkeit der von ihr an der Universitat fir Bodenkultur Wien abgelegten Prifungen im Hinblick auf den nach
837 Abs6 leg.cit. zu erbringenden Nachweis der jagdlichen Eignung ab.Rechtsmittelbelehrung berichtigten) Bescheid
wies der Landesvorstand der Karntner Jagerschaft den auf 837 Abs7 litb des Karntner Jagdgesetzes 2000 - K-JG,
Landesgesetzblatt 21, gestitzten Antrag der Beschwerdefihrerin auf Anerkennung der Gleichwertigkeit der von ihr an
der Universitat fur Bodenkultur Wien abgelegten Priufungen im Hinblick auf den nach 837 Absé6 leg.cit. zu erbringenden
Nachweis der jagdlichen Eignung ab.

1.2. Die belangte Behdrde begriindete den angefochtenen Bescheid nach Wiedergabe des 837 Abs6 und 7 litb K-JG und
des 85 der "Verordnung des Landesvorstandes der Karntner Jagerschaft vom 4. November 2004, Zahl: JPRG / 75/ 1/
2004, mit welcher die Prifungsordnung fur die Prifung zum Nachweis der jagdlichen Eignung (Jagdprifung) sowie die
Formulare fur das Ansuchen um Zulassung zur Prufung, die Prufungsniederschrift und die Prifungszeugnisse erlassen
werden" im Wesentlichen wie folgt:

"Eine inhaltliche Prufung der von der Antragswerberin an der Universitdt fur Bodenkultur abgelegten
Prifungsgegenstande ergibt, dass diese im Hinblick auf die nach §36 [gemeint wohl: §37] Abs6 K-JG 2000 geforderten
Kenntnisse keine vergleichbare Ausbildung vermitteln und aus den im Folgenden dargelegten Grinden nicht als
gleichwertig anzusehen sind:

Zwar hat die Antragswerberin die Vorlesungen 'Forst-, Jagd-, Fischereirecht', 'Recht: Forst, Boden, Jagd, Wasser,
Umwelt, 'Jagdbetriebslehre', 'Grundlagen der Okologie', 'Wildékologie und Jagdwirtschaft' sowie die Ubung
'Jagdbetriebslehre', erfolgreich absolviert, es fehlt aber der Nachweis der erfolgreichen Absolvierung der
Lehrveranstaltung 'Wildbiologie und Jagdbetrieb', welche als Vorlesung Teil der jagdlichen Ausbildung an der
Universitat fur Bodenkultur und somit eine der Grundlagen fiir die Anerkennung der Gleichwertigkeit - Gbrigens auch
in anderen &sterreichischen Bundeslandern - darstellt.

Dartber hinaus ist festzuhalten, dass auch die Nachweise der Absolvierung der Lehrveranstaltung
'Wildbestimmungsiibung' (Ubung und Exkursion), die (blicherweise von Antragstellern zur Anerkennung der
Gleichwertigkeit von Prifungszeugnissen der Universitat fir Bodenkultur Wien erbracht wird und fir eine
Anerkennung der Gleichwertigkeit erforderlich ist, fehlen.

Die von der Antragswerberin absolvierten Prifungsgegenstande vermitteln daher aus oben dargelegten Griinden
keine im Hinblick auf die Kenntnisse nach §36 [gemeint wohl: §37] Absé K-JG 2000 vergleichbare Ausbildung und
machen eine Anerkennung der Gleichwertigkeit unmaoglich.

Aufgrund gegebener Sach- und Rechtslage kénnen daher die von der Antragswerberin an der Universitat fur
Bodenkultur absolvierten Prifungen nicht als gleichwertig anerkannt werden."

2.1. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde. Dieser Bescheid ist im
eigenen Wirkungsbereich der Karntner Jagerschaft ergangen und unterliegt keinem weiteren Rechtszug, weil 891 K-JG
nur im Ubertragenen Wirkungsbereich einen Instanzenzug an die Karntner Landesregierung vorsieht (siehe dazu auch
die Erlduterungen zur Novelle LGBI. 7/2004, Z -2V-LG-543/84-2003, S 6: "In den Angelegenheiten, die von der Karntner
Jagerschaft im Ubertragenen Wirkungsbereich wahrzunehmen sein sollen, wird ein Berufungsrecht an die
Landesregierung vorgesehen.", und aaO, S 48). Die Beschwerdefiihrerin behauptet, im verfassungsgesetzlich
gewadhrleisteten Recht auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz und wegen Anwendung eines
verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten verletzt zu sein und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des
angefochtenen Bescheides. 2.1. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestitzte
Beschwerde. Dieser Bescheid ist im eigenen Wirkungsbereich der Karntner Jagerschaft ergangen und unterliegt
keinem weiteren Rechtszug, weil 891 K-JG nur im Ubertragenen Wirkungsbereich einen Instanzenzug an die Karntner
Landesregierung vorsieht (siehe dazu auch die Erlauterungen zur Novelle Landesgesetzblatt 7 aus 2004,, Z -2V-LG-
543/84-2003, S 6: "In den Angelegenheiten, die von der Karntner Jagerschaft im Ubertragenen Wirkungsbereich
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wahrzunehmen sein sollen, wird ein Berufungsrecht an die Landesregierung vorgesehen.", und aaO, S 48). Die
Beschwerdefiihrerin behauptet, im verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Recht auf Gleichheit aller Staatsburger vor
dem Gesetz und wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten verletzt zu sein und
beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides.

2.2. Auf das Wesentliche zusammengefasst, sei das K-JG insofern verfassungswidrig, "als es gegen die Entscheidung des
Landesvorstandes der Karntner Jagerschaft Gber die Anerkennung der Gleichwertigkeit von abgelegten Prifungen an
der Universitat fir Bodenkultur Wien - wie auch an anderen Bildungseinrichtungen - kein Rechtsmittel [vorsehe]."

3. Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und erstatte eine Gegenschrift, in der sie den angefochtenen
Bescheid verteidigt und die Abweisung der Beschwerde beantragt.

4. Uber Einladung des Verfassungsgerichtshofes erstattete der Verfassungsdienst des Amtes der Karntner
Landesregierung eine Stellungnahme zur Frage der VerfassungsmaRigkeit des 881 Abs1 litd iVm 837 Abs7 litb K-JG im
Hinblick auf die verfassungsrechtlichen Grenzen der Hoheitsverwaltung im eigenen Wirkungsbereich einer
Selbstverwaltungskdrperschaft. 4. Uber Einladung des Verfassungsgerichtshofes erstattete der Verfassungsdienst des
Amtes der Karntner Landesregierung eine Stellungnahme zur Frage der VerfassungsmaRigkeit des 881 Abs1 litd in
Verbindung mit 837 Abs7 litb K-JG im Hinblick auf die verfassungsrechtlichen Grenzen der Hoheitsverwaltung im
eigenen Wirkungsbereich einer Selbstverwaltungskorperschaft.

Il. 1. Aus Anlass dieses Beschwerdeverfahrens sind im Verfassungsgerichtshof Bedenken ob der VerfassungsmaRigkeit
der Wortfolge ", der Landesvorstand der Karntner Jagerschaft die Gleichwertigkeit der Prifung anerkannt hat" in §37
Abs7 litb und gegen 8§81 Abs1a des Karntner Jagdgesetzes 2000 - K-JG, LGBI. 21 idF LGBI. 7/2004, entstanden. Diese
haben ihn veranlasst, diese Vorschriften mit Beschluss vom 9. Oktober 2007 gemal3 Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen
in Prifung zu ziehen.rémisch Il. 1. Aus Anlass dieses Beschwerdeverfahrens sind im Verfassungsgerichtshof Bedenken
ob der VerfassungsmaRigkeit der Wortfolge ", der Landesvorstand der Karntner Jagerschaft die Gleichwertigkeit der
Prifung anerkannt hat" in §37 Abs7 litb und gegen §81 Abs1a des Karntner Jagdgesetzes 2000 - K-JG, LGBI. 21 in der
Fassung Landesgesetzblatt 7 aus 2004,, entstanden. Diese haben ihn veranlasst, diese Vorschriften mit Beschluss vom
9. Oktober 2007 gemal3 Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen in Prifung zu ziehen.

Mit Erkenntnis vom 25. September 2008, G10/08, wurde ausgesprochen, dass die Wortfolge ", der Landesvorstand der
Karntner Jagerschaft die Gleichwertigkeit der Prifung anerkannt hat" in 837 Abs7 litb des Karntner Jagdgesetzes 2000 -
K-JG, LGBI. 21 idF LGBI. 7/2004, als verfassungswidrig aufgehoben wird. Mit Erkenntnis vom 25. September 2008,
G10/08, wurde ausgesprochen, dass die Wortfolge ", der Landesvorstand der Karntner Jagerschaft die Gleichwertigkeit
der PrUfung anerkannt hat" in §37 Abs7 litb des Karntner Jagdgesetzes 2000 - K-JG, LGBI. 21 in der Fassung
Landesgesetzblatt 7 aus 2004, als verfassungswidrig aufgehoben wird.

2. Die Entscheidung Uber die Beschwerde hat gemaf Art140 Abs7 B-VG nach der bereinigten Rechtslage zu erfolgen:

2.1. Das Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter wird durch den Bescheid einer Verwaltungsbehoérde
verletzt, wenn die Behorde eine ihr gesetzlich nicht zukommende Zustandigkeit in Anspruch nimmt (zB VfSlg.
15.372/1998, 15.738/2000, 16.066/2001, 16.298/2001 und 16.717/2002) oder wenn sie in gesetzwidriger Weise ihre
Zustandigkeit ablehnt, etwa indem sie zu Unrecht eine Sachentscheidung verweigert (zB VfSlg. 15.482/1999,
15.858/2000, 16.079/2001 und 16.737/2002).

2.2. Durch die Aufhebung der zuvor genannten Wortfolge in 837 Abs7 litb K-JG wurde die Zustandigkeit des
Landesvorstandes der Karntner Jagerschaft zur Entscheidung Uber die Anerkennung der Gleichwertigkeit von an der
Universitat fir Bodenkultur Wien abgelegten Prifungen beseitigt.

Der Landesvorstand hat somit vor dem Hintergrund der bereinigten Rechtslage durch die Erlassung des
angefochtenen Bescheides eine ihm gesetzlich nicht zukommende Zustandigkeit in Anspruch genommen und damit
die Beschwerdefiihrerin in ihrem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen
Richter verletzt.

Der Bescheid war daher aufzuheben.

Il. 1. Die Kostenentscheidung stiitzt sich auf 888 VfGG. In den zuerkannten Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von €
360, enthalten.rémisch Ill. 1. Die Kostenentscheidung stutzt sich auf 888 VfGG. In den zuerkannten Kosten ist
Umsatzsteuer in der Hohe von € 360,-- enthalten.
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2. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 erster Satz VfGG ohne miundliche Verhandlung in nichtéffentlicher
Sitzung getroffen werden.
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