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82 Gesundheitsrecht
82/03 Arzte, sonstiges Sanitdtspersonal
Norm

B-VG Art83 Abs2

StGG Art5

EMRK Art6 Abs1 / Tribunal
EMRK Art8

ArzteG 1998 §66

ArzteG 1998 §91

ASVG §345

AVG 868 Abs1

DSG §1
Schiedskommissionsverordnung, BGBI 128/1991 §16
Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch die Zurtickweisung bzw Abweisung von Antragen
eines Arztes hinsichtlich des Absehens von der Einbehaltung von Beitragen und Umlagen fiir die Arztekammer durch
die Gebietskrankenkasse; keine unrichtige Zusammensetzung der Landesberufungskommission; keine Verpflichtung
zur Durchfuhrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung; keine Verletzung im Recht auf Datenschutz durch die
Ubermittlung bestimmter Daten an die Krankenkasse durch die Arztekammer; éffentliches Interesse an der
Einbehaltung von Umlagen und Beitragen und am Wirken der Arztekammern speziell fiir ihre Angehérigen gegeben
Rechtssatz

Keine unrichtige Zusammensetzung der Landesberufungskommission aufgrund der seit dem Erkenntnis VfSlg
13895/1994 geanderten Rechtslage hinsichtlich der Beisitzer (siehe 816 Abs4 der Schiedskommissionsverordnung idF
BGBI 614/1996). Keine Zweifel an der Unparteilichkeit eines bestimmten Mitgliedes iSd Art6 Abs1 EMRK; keine
Verletzung des Rechts auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter durch Teilnahme eines (behauptetermallen)
befangenen Mitgliedes.

Keine Verpflichtung zur Durchfihrung einer mindlichen Berufungsverhandlung.

Denkmogliche Gesetzesanwendung bei Zurlickweisung des Antrags betreffend den Einbehalt von Beitragen zum
Wohlfahrtsfonds wegen rechtskraftig entschiedener Sache; keine Prajudizialitat der betreffenden Bestimmungen des
ArzteG 1998.
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Keine Verletzung im Recht auf Datenschutz bei Abweisung des Antrags betreffend den Einbehalt von Umlagen fur die

Arztekammer.

Der vom Beschwerdefihrer mit der Gebietskrankenkasse abgeschlossene Einzelvertrag enthdlt auch die
grundsatzliche Vereinbarung (ber den "Abzug" der vom Beschwerdefiihrer der Arztekammer "geschuldeten" Betrége.

Insoweit Daten im Sinne des Einzelvertrages Ubermittelt werden, ist also Zustimmung zur Ubermittlung durch den
Beschwerdefiihrer anzunehmen (vgl dazu und zur Frage der behaupteten Sittenwidrigkeit entsprechender
Vertragsbestimmungen VfSlg 15473/1999).

Insoweit es sich um die Ubermittlung éffentlicher Daten handelt (827 ArzteG 1998), ist eine Verletzung im Grundrecht
auf Datenschutz ebenfalls auszuschlieRen.

Keine Bedenken gegen die in 866 Abs6 ArzteG 1998 vorgesehene Ubermittlung und Nutzung von Daten zur
Einbehaltung der Umlage durch die Gebietskrankenkasse (siehe auch VfSlg 13448/1993).

Betrachtet man den Wirkungskreis der Arztekammern - schon allein im Sinne der allgemeinen Umschreibung (Abs1)
und der demonstrativen Aufzdhlung (Abs2) in 866 ArzteG 1998 - ist unschwer zu erkennen, dall das Wirken dieser
Einrichtungen - gesamthaft gesehen, aber auch speziell fir ihre Angehdrigen - im 6ffentlichen Interesse gelegen ist. Da
die Einbehaltung von Umlagen (und Beitrégen), also der der Datenlbermittlung zugrundeliegende Zweck, gesetzlich
vorgesehen ist und das AusmaR der zu Ubermittelnden Daten auf diesen Zweck beschrankt ist, vermag der
Verfassungsgerichtshof nicht zu erkennen, dal3 der Gesetzgeber den Rahmen des verfassungsrechtlich Zuldssigen mit

dieser Regelung Uberschritten hatte.
Keine Verletzung des Art8 EMRK.

Dem Beschwerdefiihrer ist weiters - wie ihm selbst bekannt ist - in 891 Abs5 ArzteG 1998 die Moglichkeit eroffnet, die
bescheidmaRige Festsetzung der von ihm zu entrichtenden Kammerumlage zu verlangen (siehe zu all dem schon VfSlg
14595/1996, betreffend die Vorgéngerbestimmung des §56 ArzteG1984).

Im Ubrigen siehe auch VfSIg15473/1999.
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