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WAO 8164

Wr VergniigungssteuerG 1987 §19
Leitsatz

Bestimmungen des Wiener Vergnugungssteuergesetzes Uber die Strafbarkeit von Abgabenverkirzungen durch
Verletzung der Anmelde- bzw Anzeigepflicht und Nichtentrichtung der Abgabe hinreichend determiniert;
Gleichheitswidrigkeit der Bestimmung Uber den Eintritt der Strafbarkeit bereits bei bloBem Zahlungsverzug ohne
Verletzung von Erkldrungs- oder Anmeldepflichten infolge eines exzessiven MiRverhaltnisses zwischen Sanktionen und
Gesetzesverstof im Hinblick auf den nach der Wiener Abgabenordnung zusatzlich zu verhangenden Saumniszuschlag;
keine Differenzierung zwischen Spielapparaten und anderen vergnigungssteuerpflichtigen Tatbestanden; teilweise
Zuruckweisung der Antrage des UVS Wien und des VwWGH mangels Prajudizialitat

Rechtssatz

Teilweise Zulassigkeit der Antrage des UVS Wien und des VwGH auf Aufhebung von Teilen des 8§19 Wr
VergnulgungssteuerG 1987.

Da die Novelle zum Wr VergnugungssteuerG 1987, LGBI 8/2001, die Rechtslage fur den Tater durch die Abrundung der
Strafbetrage in §19 Abs1 und Abs2 Wr VergnigungssteuerG 1987 glinstiger gestaltet, und die in den hg zu G287/02,
G288/02, G374/02, G94/03, G97/03 und G98/03 protokollierten Verwaltungsverfahren erlassenen Bescheide erster
Instanz nach Inkrafttreten dieser Bestimmung (01.01.02) erlassen wurden, hat der UVS Wien in diesen Antragen
zuldssigerweise - teilweise - 819 Wr VergnugungssteuerG 1987 idF LGBI 8/2001 angefochten.

Die Wiener Landesregierung meint zum Antrag G94/03, der UVS Wien mufte - im Hinblick auf das Vorliegen des
Strafaufhebungsgrundes der Selbstanzeige - der Berufung stattgeben und die Strafverfahren einstellen; damit kénne
die angefochtene Bestimmung nicht prdjudiziell sein. Dem kann schon deswegen nicht gefolgt werden, weil der
Verfassungsgerichtshof dadurch den UVS Wien an eine bestimmte Rechtsauslegung binden und damit indirekt seiner
Entscheidung in der Hauptsache vorgreifen wirde.
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Die Annahme des UVS und des VwGH, zwischen §19 Abs1 und Abs2 Wr VergnigungssteuerG 1987 bestehe ein
untrennbarer Zusammenhang, ist nicht vorderhand denkunmaglich.

Abweisung der Antrage hinsichtlich 819 Abs1 erster Satz Wr VergnigungssteuerG 1987 idF LGBI 73/1990 bzw LGBI
8/2001.

819 Wr VergnlgungssteuerG 1987 unterscheidet zwischen Handlungen oder Unterlassungen, durch welche die Steuer
verkiirzt wird, einerseits (Abs1) und Ubertretungen bestimmter Vorschriften des Wr VergniigungssteuerG 1987,
darunter 814 Abs1 und Abs2 sowie 817 Abs1 und Abs3, andererseits. Zu 819 Abs1 Wr VergnigungssteuerG 1987 hat
der Verwaltungsgerichtshof in langjahriger und einheitlicher Rechtsprechung die Auffassung vertreten, daRR dieser
Tatbestand ein Verhalten voraussetze, durch welches die Steuer verkurzt werde. Das Verhalten und die Verktrzung
muBten in einem unmittelbaren Kausalzusammenhang stehen. Das tatbildmaRige Verhalten nach 819 Abs1 Wr
VergnugungssteuerG 1987 "setzt somit die vom Abgabepflichtigen zu vertretende Verletzung der Anmelde- bzw.
Anzeigepflicht, wodurch die Abgabenbehdrde in Unkenntnis abgabenrechtlich bedeutsamer Tatsachen bleibt, und die
Nichtentrichtung der im Wege der Selbstbemessung ermittelten Abgaben am Falligkeitstag voraus. Eine
Abgabenverkirzung liegt demnach dann vor, wenn die Abgabe unter Verletzung einer Anmeldepflicht nicht zu den
vorgesehenen Terminen entrichtet wird" (VwGH vom 16.12.99, ZI 97/15/0172, ua).

Vor dem Hintergrund dieser (schlUssigen) Judikatur, der auch die Praxis der Abgabenbehdrden folgt, ist aber davon
auszugehen, daf3 die in 819 Abs1 Wr VergnugungssteuerG 1987 genannten Handlungen und Unterlassungen, durch
welche die (Vergnigungs)Steuer verkirzt wird, im Wr VergnigungssteuerG 1987 selbst hinreichend bestimmt sind.
Dann bestehen aber unter dem Aspekt des Art18 B-VG gegen 819 Wr VergnlgungssteuerG 1987, speziell gegen die
Abgrenzung der Straftatbestande nach Abs1 einerseits und Abs2 andererseits, keine Bedenken.

Feststellung der Verfassungswidrigkeit sowie Aufhebung der Wortfolge "und 17 Abs1 und 3" in 819 Abs2 Wr
VergniugungssteuerG 1987 idF LGBI 44/1990 bzw LGBI 8/2001.

Mit der Strafdrohung des 819 Abs2 Wr VergnigungssteuerG 1987 werden - im Gegensatz zu Abs1 - vor allem jene Falle
unter Strafe gestellt, bei denen zwar keine Erklarungs- oder Anmeldepflichten verletzt werden, jedoch die Steuer zu
den vorgeschriebenen Falligkeitsterminen nicht entrichtet wird. Die Strafdrohung betrifft somit insoweit die bloRRe
Nichtentrichtung (oder Minderentrichtung) der Abgabe zum Falligkeitstag ohne Verletzung einer Anmelde- bzw.
Erklarungspflicht (vgl VfSlg 16564/2002).

8164 WAO sieht bei Nichtentrichtung der Abgabe zum Falligkeitstermin zwingend die Verhangung eines
Saumniszuschlages in Héhe von 2 vH und damit eine vom Verschulden und von der strafrechtlichen Wertung
unabhangige Sanktion fur die bloBe Versdaumung von Zahlungsfristen vor.

Hat der Gesetzgeber aber - verfassungsrechtlich unbedenklich - die bloBe Versdumung von Zahlungsterminen ohnehin
mit fixen, vom Ausmalf3 und den Ursachen der Sdumnis unabhangigen materiellen Folgen verknlpft und stellen diese
bereits eine adaquate Reaktion auf das Fehlverhalten dar, dann bedurfte die Verhangung weiterer (strafrechtlicher)
Sanktionen fur dasselbe Verhalten, auch wenn sie fir sich gesehen keine "aullerordentliche Harte" darstellen,
besonderer Grinde, kdme es doch andernfalls zu einer unverhaltnismaRigen und daher unsachlichen Reaktion auf das
Fehlverhalten des Abgabepflichtigen. Ein solches Bedurfnis nach (zusatzlicher) strafrechtlicher Sanktionierung hat die
Wiener Landesregierung fur den Bereich der Vergnugungssteuer auf Spielapparate behauptet. Selbst wenn dies
zutrafe, ware damit eine hinreichende sachliche Rechtfertigung der Norm des §19 Abs2 Wr VergnigungssteuerG 1987
(die eine Differenzierung zwischen Spielapparaten und anderen vergnigungssteuerpflichtigen Tatbestdnden nicht
kennt) jedoch nicht dargetan. Ist der Behorde der abgabepflichtige Tatbestand bekannt (und davon ist im
Anwendungsbereich des §19 Abs2 Wr VergnlgungssteuerG 1987 auszugehen), dann kann sie bei Nichtentrichtung
zum Falligkeitstermin einen Saumniszuschlag vorschreiben und die Exekution betreiben. Es ist nicht erkennbar, warum
diese MaBnahmen im allgemeinen zur Sicherung des Steueraufkommens nicht hinreichen sollten.

Da §19 Abs2 Wr VergnigungssteuerG 1987 durch den Verweis auf §17 Abs1 und Abs3 leg.cit. die Verhdngung
zusatzlicher, strafrechtlicher Sanktionen bei bloBem Zahlungsverzug vorsieht und die Strafbarkeit nach der
mafRgebenden Rechtslage offenbar auch nicht durch die Bekanntgabe des abgabepflichtigen Tatbestandes vermieden
werden kann, erweist sich die Norm insoweit als unsachlich und verfassungswidrig.
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