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B-VG Art7 Abs1 / Gesetz
B-VG Art89 Abs2

ABGB §1480

EheG §72

VfGG §15 Abs1 und Abs2
Leitsatz

Gleichheitswidrigkeit der im Ehegesetz normierten einjahrigen Frist fir die Geltendmachung von
Unterhaltsanspriichen des geschiedenen Ehegatten im Gegensatz zur allgemeinen dreijahrigen Verjahrungsfrist fur
Unterhaltsanspriiche im ABGB; keine sachliche Rechtfertigung der Schlechterstellung geschiedener
unterhaltsberechtigter Ehegatten gegenuber allen Ubrigen Unterhaltsberechtigten

Rechtssatz

Zulassigkeit des Antrags des OLG Innsbruck auf Aufhebung des872 EheG.

Der Antrag bezieht sich nicht ausdrucklich auf Art140 B-VG; er stitzt sich jedoch auf Art89 Abs2 B-VG, der zwar nicht zu
den in 815 Abs1 VfGG aufgezahlten Artikeln des B-VG gehort, der aber die Verpflichtung eines Gerichtes enthalt, bei
Bedenken gegen ein Gesetz den Verfassungsgerichtshof anzurufen und der in Zusammenhang mit Art140 B-VG zu
lesen ist. Damit ist das Erfordernis des 815 Abs2 VfGG erfullt.

Denkmogliche Annahme des antragstellenden Gerichtes, dal3 es bei seiner Entscheidung872 EheG anzuwenden hatte;
ausreichende Darlegung der Bedenken iSd §62 Abs1 erster Satz VfGG.

Aufhebung der Wortfolge ", fir eine langer als ein Jahr vor der Rechtshangigkeit liegende Zeit jedoch nur, soweit
anzunehmen ist, daR der Verpflichtete sich der Leistung absichtlich entzogen hat" in §72 EheG (dRGBI | 807/1938).

Wenn ab EinfUhrung des EheG im Jahr 1938 geschiedene Ehegatten aufgrund des§872 EheG besser gestellt waren als
andere Unterhaltsberechtigte, wirkt sich diese Bestimmung seit der Entscheidung des OGH vom 09.06.88, 6 Ob 544/87,
SZ 61/143, (wonach Unterhalt auch fur die Vergangenheit gefordert werden kann, im Gegensatz zum bis dahin
geltenden, aus §1418 ABGB abgeleiteten Grundsatz "nemo pro praeterito alitur") zu ihren Ungunsten aus, da sie im
Gegensatz zur dreijahrigen Verjahrungsfrist des 81480 ABGB - mit Ausnahme, dal? der Verpflichtete sich der Leistung
absichtlich entzogen hat (hier gilt ebenfalls die Verjahrung nach 81480 ABGB) - Anspriiche nur fur ein Jahr in die
Vergangenheit geltend machen kénnen.

Der Verfassungsgerichtshof hegt im Gegensatz zum antragstellenden Gericht kein Bedenken, daR Unterhalt fur die
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Vergangenheit nur dann geltend gemacht werden kann, wenn der Unterhaltspflichtige in Verzug ist, da Unterhalt fur
die Vergangenheit nur dann zu leisten sein wird, wenn der Unterhaltspflichtige den Unterhalt in der gesetzlich
zustehenden bzw. vereinbarten Hohe nicht erbracht hat; mit anderen Worten, das, was zu leisten ware, nicht geleistet
wurde.

Dem antragstellenden Gericht ist aber zuzustimmen, daR die Position von Unterhaltsberechtigten und
Unterhaltspflichtigen sehr stark von den jeweiligen Umstanden des Einzelfalls abhangt und daher nicht schematisiert
werden kann, sodal3 es nicht sachlich gerechtfertigt ist, gerade geschiedene unterhaltsberechtigte Ehegatten in den
gesetzlichen Regelungen Uber die Durchsetzbarkeit ihres Unterhaltsanspruches anders zu behandeln als alle tbrigen
Unterhaltspflichtigen und sie fur die Geltendmachung von Unterhalt aus der Vergangenheit auf ein Jahr ab
Rechtshangigkeit zu beschranken, somit die Geltendmachung ihrer Anspriche unglnstiger zu regeln als es §1480
ABGB fUr alle anderen Unterhaltsberechtigten normiert.
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