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Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht
Norm

BAO §20;

BAO §236 Abs1;

B-VG Art130 Abs2;

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 89/13/0249 E 20. Juni 1990 RS 1(hier ohne den letzten Satz)
Stammrechtssatz

Nach § 236 Abs 1 BAO hat die Abgabenbehdrde im Falle eines Ansuchens um Nachsicht zuerst zu prifen, ob ein
Sachverhalt vorliegt, der dem unbestimmten Gesetzesbegriff "Einhebung nach der Lage des Falles unbillig" entspricht.
Verneint sie diese Frage, so ist fir eine Ermessensentscheidung kein Raum mehr, demnach ist der Antrag abzuweisen.
Bejaht die Abgabenbehdrde hingegen das Vorliegen einer Unbilligkeit im Sinne des Gesetzes, so hat sie im Bereich des
Ermessens nach Billigkeit und ZweckmaRigkeit zu entscheiden. Nach Ubereinstimmender Ansicht von Lehre und Rsp
liegt eine Ermessenslberschreitung keinesfalls darin, dal3 die Beh den Erwagungen der Zweckmaligkeit gegenuber
denen der Billigkeit den Vorrang einrdaumt, doch mussen die ZweckmaRigkeitserwagungen mit dem Sinn des Gesetzes
im Einklang stehen, dh die Beh darf sich bei ihrer Entscheidung nicht von unsachlichen Erwagungen leiten lassen.
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