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VfGG §85 Abs2 / Begriindung des Antrages
VfGG 8§85 Abs2 / Abgaben
Spruch

Dem in der Beschwerdesache des P N, ..., vertreten durch die Rechtsanwalte Mag. M P und Mag. H P, ..., gegen den
Bescheid der Steiermarkischen Landesregierung vom 31. August 2005, ZI. ..., gestellten Antrag, der Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wird gemaf’ 885 Abs2 VfGGkeine Fol g e gegeben.

Begriundung
Begrindung:

1. Mit Bescheid der Steiermarkischen Landesregierung wurde der Vorstellung des Antragstellers gegen den Bescheid
des Gemeinderates der Marktgemeinde Gratkorn betreffend Lustbarkeitsabgabe keine Folge gegeben.

2. In der dagegen gemall Art144 B-VG an den Verfassungsgerichtshof erhobenen Beschwerde wird u.a. der Antrag
gestellt, ihr die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Zur Begriindung fuhrt der Antragsteller aus, dass zwingende
offentliche Interessen der Bewilligung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegenstinden. Der Vollzug des
angefochtenen Bescheides wirde hingegen fur den Antragsteller einen unverhaltnismaRigen Nachteil bewirken:
Aufgrund der derzeitigen allgemeinen schlechten Wirtschaftslage und den damit verbundenen GeschaftseinbulBen
sowie der schlechten privaten Vermogensverhaltnisse des Antragstellers wiirde die sofortige Entrichtung der Abgabe
eine entscheidende Gefdhrdung seines Unternehmens bzw. seiner personlichen Existenz bedeuten. Die derzeit
erzielten Einkilnfte reichten nicht zur Abdeckung seiner dringlichsten Lebensbedurfnisse. Dritten Personen kénnten

durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung keine Nachteile erwachsen.

3. Gemal? 885 Abs2 VfGG kann einer Beschwerde auf Antrag die aufschiebende Wirkung zuerkannt werden, wenn dem
nicht zwingende Offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem

Vollzug des angefochtenen Bescheides fiir den Beschwerdefuhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

Da der Antragsteller im Fall seines Obsiegens Anspruch auf Ruckerstattung des strittigen Betrages hat, hatte er
dazulegen gehabt, warum die (vorlaufige) Entrichtung der Abgabe - auch im Hinblick auf die Mdoglichkeit,
Zahlungserleichterungen nach 8161 der Steiermarkischen LAO zu beantragen - in Anbetracht seiner konkreten
Einkommens- und Vermdgensverhaltnisse fir ihn mit einem unverhaltnismaBigen Nachteil verbunden ware (vgl. VfSIg.

16.065/2001). Da er dies unterlassen hat, war spruchgemal zu entscheiden.
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