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Verordnung der Marktgemeinde Géllersdorf vom 15.06.05 betreffend Auflassung eines Wirtschaftsweges
Leitsatz

Zuruckweisung des Individualantrags auf Aufhebung einer Verordnung betreffend die Auflassung eines
Wirtschaftsweges mangels unmittelbarer rechtlicher Betroffenheit der antragstellenden Anrainer
Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I. Die Antragsteller sind Eigentimer von Liegenschaften in Gollersdorf, die nach Inhalt der Verwaltungsakten von der B
303 Waldviertler SchnellstralBe durch drei parallel dazu verlaufende Wegparzellen ("Begleitweg") getrennt und an den
Ubrigen Seiten durch den Rest einer dieser Wegparzellen und zwei weiteren Wegparzellen umschlossen sind. Sie
betreiben auf den Liegenschaften nach ihren Angaben eine Landwirtschaft und in deren Rahmen eine Reithalle mit
Stallungen, die durch den Begleitweg zur B 303 aufgeschlossen wird.

1. Im Zuge der Verbreiterung der B 303, Uber die es mit den Beschwerdefiihrern im Bewilligungsverfahren zu keiner
Einigung betreffs der gewinschten Grundablése gekommen war, kindigte die Marktgemeinde Gollersdorf die
Erlassung einer Verordnung Uber die Auflassung des Begleitweges an, "flir den keine Verkehrsbedurfnisse mehr"
bestiinden, sodass er "entbehrlich geworden sei".

Gegen diese Absicht sprachen sich die Antragsteller mit dem Hinweis aus, dass - abgesehen von der Pferdestallung -
"von Haus aus vorgesehen gewesen" sei, "dass die landwirtschaftlichen Grundstiicke von mehreren Seiten erreicht
werden sollten, da die Gelandeverhaltnisse die maschinelle Bewirtschaftung von einer Seite aus nicht gestatten". Sie
hatten erwartet, dass der Begleitweg in Richtung Westen verschoben wirde. Andernfalls wollten sie die seinerzeit bei
der Anlegung des Wirtschaftsweges nach dem Liegenschaftsteilungsgesetz abgeschriebenen Grundstlcke
zurlickhaben oder eine entsprechende Entschadigung erhalten.
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In einem weiteren Schriftsatz wird naher dargelegt, dass bei Schlechtwetter und im Winter die Zu- und Abfahrt zu den
Grundsticken ohne den Begleitweg (mit Traktoren, groBen Anhdngern oder Autos mit Sattelschleppern) unmoglich
und gefahrlich ist.

Am 15. Juni 2005 beschloss der Gemeinderat in nichtéffentlicher Sitzung - in Kenntnis dieser Stellungnahmen - gemaR
§6 Abs2 NO StralRenG,

"den fur den keine Verkehrsbedirfnisse mehr bestehenden,
entbehrlich gewordenen Wirtschaftsweg ... zwischen der Gemeindestrale
... und der Gemeindestral3e ... langs der Landstrafe B 303 von km ...
bis km ..., zur Verbreiterung der B 303, als GemeindestralRe aufzulassen.

Die planliche Darstellung des aufzulassenden Wirtschaftsweges, in der dieser rot dargestellt ist, liegt zur Einsichtnahme
innerhalb der Kundmachungsfrist, wahrend der Amtsstunden, im Gemeindeamt Gollersdorf auf."

2. Mit dem vorliegenden, auf Art139 B-VG gestltzten Antrag ("Individualbeschwerde") wird die Aufhebung dieser
Verordnung wegen Gesetzwidrigkeit begehrt: Gertigt werden der in der Anklindigung nicht enthalten gewesene Beisatz
"zur Verbreiterung der B 303", die Beschlussfassung in nichtoffentlicher Sitzung des Gemeinderates und die
Nichtbeachtung des Nachbarrechts der Antragsteller.

Die  Marktgemeinde  Gollersdorf  verteidigt die Verordnung mit dem  Hinweis auf das im
StraBenbaubewilligungsverfahren abgegebene Gutachten des Amtsachverstandigen fur Verkehrstechnik, wonach der
die Stralle begleitende Wirtschaftsweg zur Verbreiterung der B 303 ausreiche und den Grundbesitzern der langere
Weg zur Erreichung der Liegenschaft zumutbar sei; die Grundstlicke seien von drei Seiten durch offentliche
Wirtschaftswege erreichbar. Die Beschlussfassung in nichtéffentlicher Sitzung habe dem Datenschutz, im Besonderen
auch der Antragsteller, gedient.

Die Niederdsterreichische Landesregierung als oberste Verwaltungsbehorde halt den Antrag fur unzulassig. Trotz
Auflassung des Begleitweges konnten die Antragsteller ihre Liegenschaften Uber das offentliche StraBennetz
erreichen. Ein 300 Meter ldngerer Weg sei zumutbar. Die Behauptung der Antragsteller, wegen der schlechten
Zufahrtsmoglichkeiten hatten einzelne Kunden ihre Einstellvertrage fur Pferde bereits gekundigt, zeige, dass die

Antragsteller ausschlieBlich in wirtschaftlicher Hinsicht betroffen seien.
In der Sache verteidigt sie die GesetzmaRigkeit der Verordnung.
IIl. Der Antrag ist nicht zuldassig.

1. Gemald Art139 B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen auch auf
Antrag einer Person, die unmittelbar durch diese Gesetzwidrigkeit in ihren Rechten verletzt zu sein behauptet, sofern
die Verordnung ohne Fallung einer gerichtlichen Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides fur diese Person
wirksam geworden ist. Wie der Verfassungsgerichtshof in seiner mit VfSlg. 8058/1977 beginnenden standigen
Rechtsprechung ausgefuhrt hat, ist daher grundlegende Voraussetzung fir die Antragslegitimation, dass die
Verordnung in die Rechtssphare der betroffenen Person unmittelbar eingreift und sie - im Fall ihrer Gesetzwidrigkeit -
verletzt. Hiebei hat der Verfassungsgerichtshof vom Antragsvorbringen auszugehen und lediglich zu prufen, ob die
vom Antragsteller ins Treffen gefiihrten Wirkungen solche sind, wie sie Art139 Abs1 letzter Satz B-VG als Voraussetzung
fur die Antragslegitimation fordert (vgl. zB. VfSlg. 8594/1979, 10.353/1985, 11.730/1988).

Der Verfassungsgerichtshof hat wiederholt ausgesprochen, dass niemandem ein subjektives Recht auf
Aufrechterhaltung des Gemeingebrauches an einer offentlichen StralRe zukommt (VfSIlg. 9309/1981, 10.423/1985,
14.275/1995, 15.871/2000, 16.976/2003); er hat auch in jenen Fallen die unmittelbare Betroffenheit in Rechten und mit
ihr die Antragslegitimation verneint, in denen sich die behaupteten Wirkungen einer Verordnung ausschlieBlich als
wirtschaftliche Reflexwirkungen darstellten (zB. VfSlg. 8060/1977, 8670/1979).

Der Verfassungsgerichtshof hat allerdings in ahnlichen Zusammenhangen bei Vorliegen besonderer Konstellationen
auch schon wiederholt eine solche unmittelbare Betroffenheit in Rechten angenommen: So etwa dann, wenn durch
eine Verordnung dem Antragsteller die einzige rechtliche Mdglichkeit genommen wird, seinen zuldssigerweise
verfolgten Interessen nachzugehen, weil in einem solchen Fall Gber eine blof3 wirtschaftliche Reflexwirkung hinaus die
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rechtlich geschutzten Interessen des Antragstellers unmittelbar durch die Verordnung berthrt werden (vgl. VfSlg.
8984/1980, 9721/1983, 15.871/2000, 16.976/2003). Auch in den bereits zitierten Entscheidungen, in denen es um die
Anfechtung von Verordnungen ging, mit denen Offentliche Strallen aufgelassen wurden, hat es der
Verfassungsgerichtshof nicht ausgeschlossen, dass bei Vorliegen solcher besonderer Umstéande der jeweilige Antrag
zuldssig gewesen wadre (vgl. VfSlg. 10.423/1985, 452: "Die Rechtssphdre der Antragsteller als Eigentimer der
Liegenschaft wird jedoch dadurch nicht berthrt, da die Zu- und Abfahrt fir ihre Liegenschaft nach wie vor gesichert ist
..y vgl. weiters VfSIg. 14.275/1995, 340 sowie 17.114/2004 und 17.267/2004).

2. Das NO StraRengesetz sieht fir die Auflassung von GemeindestraRen keine besonderen, tber die Méglichkeit der
Stellungnahme zur Auflassungsabsicht hinausgehenden subjektiven Rechte der Anrainer vor. Dass aber die
Antragsteller im Sinne der dargestellten Rechtslage im Eigentumsrecht an ihren Liegenschaften dadurch nicht berthrt
werden, dass eine bestehende Zufahrt zu ihrer landwirtschaftlich genutzten Liegenschaft wegfallt, ist schon nach ihrem
eigenen Vorbringen klar: grenzen doch ihre Grundstlcke - wie auch die Akten zeigen - nach wie vor an drei Seiten an
eine 6ffentliche StralRe an. Besondere Griinde, die es ausschldssen, tber diesen Zugang - wenn auch vielleicht unter
Inanspruchnahme des eigenen Grundstiickes - eine die ordnungsmalige Nutzung ermoglichende Zu- und Abfahrt
einzurichten, sind nicht vorgebracht und nicht erkennbar.

Den Antragstellern fehlt daher die Legitimation zur Anfechtung der Verordnung. Der Antrag ist als unzuldssig
zurlickzuweisen, was ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen werden kann (8§19 Abs3 72
lite VFGQG).
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