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L9 Sozial- und Gesundheitsrecht
L9200 Altenheime, Pflegeheime, Sozialhilfe
Norm

B-VG Art137 / Verzug
B-VG Art137 / Zinsen
RechtsanwaltstarifG §12
VIGG 841

ZPO 841 Abs2, 845
Leitsatz

Stattgabe einer auf Ersatz der Prozesskosten eingeschrankten Klage auf Auszahlung einer Geldaushilfe nach dem
Wiener Sozialhilfegesetz nach Zahlung des Kapitalbetrages und der Verzugszinsen
Rechtssatz

Kein Fall des §45 ZPO idF BGBI | 76/2002 (Tragung der Kostenlast durch den obsiegenden Klager): Im vorliegenden Fall
hat das beklagte Land dadurch zur Erhebung der Klage Anlass gegeben, dass es erst am 14.10.04, somit nach Ablauf
der vom Klager gesetzten - angemessenen (vgl VfSIg 16858/2003) - Zahlungsfrist, das kontofiihrende Institut
angewiesen hat, den offenen Betrag auf das Konto des Klagers zu tberweisen. Das beklagte Land befand sich damit
seit 07.10.04 - bis zum Einlangen des geschuldeten Betrages auf dem Konto des Klagers - in Verzug (vgl E v 23.09.03,
A4/03).

Die Klage war nach TP3 C, der (eine Klagseinschrankung auf Zinsen und Kosten sowie Rechtsausfuhrungen
enthaltende) Schriftsatz vom 08.11.04 nach TP1 zu entlohnen; soweit das Vorbringen in diesem Schriftsatz Uber eine
bloRe Klagseinschrankung hinausging, war er zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung nicht notwendig. Bei diesem
Schriftsatz war als Streitwert die Halfte des urspringlichen Streitwertes anzusetzen (vgl 812 Abs3 iVm Abs4 lita
RechtsanwaltstarifG). Ist die Klage (nach Zahlung des Kapitalbetrages) auf Zinsen und Kosten eingeschrankt worden
und wird sodann - wie vorliegend - auch die Zinsenforderung berichtigt, so bedarf es keiner weiteren
Klagseinschrankung, um Kostennachteile fur die klagende Partei zu vermeiden; der weitere Schriftsatz war daher nicht

zu honorieren.

In den zugesprochenen Kosten sind 120 vH Einheitssatz fir die Klage (823 Abs6 RechtsanwaltstarifG) und 60 vH
Einheitssatz flir den Schriftsatz vom 08.11.04, schlieBlich Umsatzsteuer iHv EUR 39,76 enthalten. Das
Kostenmehrbegehren war abzuweisen.

Entscheidungstexte

e A21/04
Entscheidungstext VfGH Erkenntnis 01.03.2005 A 21/04

Schlagworte

VfGH / Klagen, VfGH / Kosten
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2005:A21.2004
Dokumentnummer

JFR_09949699_04A00021_01

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/45
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2002_76_1/2002_76_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16858&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/entscheidung/2518
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09949699_04A00021_00
https://www.jusline.at/entscheidung/1734
https://www.jusline.at/entscheidung/1734
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	RS Vfgh 2005/3/1 A21/04
	JUSLINE Entscheidung


