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L80007 Raumordnung Raumplanung Flachenwidmung Bebauungsplan Tirol
L82000 Bauordnung

L82007 Bauordnung Tirol

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)

Norm

BauO Tir 1998 §6 Abs1 lita;

BauO Tir 1998 §6 Abs1 litb;

BauRallg;

B-VG Art18 Abs2;

ROG Tir 1997 8120 Abs1 idF 1998/021;
ROG Tir 1997 §56 Abs2 idF 1998/021;
Rechtssatz

Hinsichtlich der Weitergeltung nach dem Tir ROG 1994 erlassener Bebauungsplane enthalt das Tir ROG 1997 keine
ausdrticklichen Vorschriften. Das AuBBerkrafttreten der gesetzlichen Basis (Tir ROG 1994) des flr das gegenstandliche
Grundstick erlassenen Bebauungsplanes hat jedoch nicht notwendig auch dessen AuBerkrafttreten bewirkt. Eine
Durchfuhrungsverordnung tritt namlich nur soweit gleichzeitig mit ihrer urspriunglichen gesetzlichen Grundlage auRBer
Kraft, als die Neufassung des Gesetzes keine Grundlage im Sinne des Art. 18 Abs. 2 B-VG fur die Verordnung bietet (vgl.
B VfGH 26. Februar 1991, V 166/90, VfSlg 12634/1991, und das E VwWGH 31. Mai 1999, ZI. 98/10/0373, m.w.N.). Im
vorliegenden Fall kann der belangten Behdrde aber im Ergebnis nicht entgegen getreten werden, wenn sie zwar
unrichtig von der Anwendbarkeit des § 114 Abs. 1 Tir ROG 1997 ausgehend - aber doch im Ergebnis zutreffend - zum
Ergebnis gelangt, dass der gegenstandliche Bebauungsplan mit seiner Festlegung einer offenen Bauweise bei einem
Mindestabstand von Gebduden von den Grenzen gegenuber anderen Grundstucken des 0,7-fachen der Hohe der
dieser Grundstucksgrenze zugekehrten Wand hinsichtlich des Mindestabstandes auf der Grundlage des Tir ROG 1997
nicht erlassen werden durfte. Die belangte Behdrde hat namlich zutreffend dargelegt, dass die Widmungskategorie
"offene Bauweise" auf der Basis des Tir ROG 1997 in der im Beschwerdefall anzuwendenden Fassung gemaR § 6 Abs. 1
lit. b Tir BauO 1998 mit der Konsequenz eines Mindestabstandes jedes Punktes auf der Aul3enhaut von baulichen
Anlagen gegenlber den Grenzen des Bauplatzes zu den angrenzenden Grundstiicken im Ausmal3 des 0,6-fachen des
lotrechten Abstandes zwischen dem betreffenden Punkt und dem Gelandeniveau darunter verbunden ist. Gemaf: § 56
Abs. 2 dritter Satz Tir ROG 1997 besteht nicht die Ermachtigung zur Festlegung eines groReren, sondern bloR eines
geringeren Abstandes gemal? § 6 Abs. 1 lit. a Tir BauO 1998.

Schlagworte

Planung Widmung BauRallg3
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2003:2000060190.X01
Im RIS seit

13.06.2003

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/58587
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	RS Vwgh 2003/5/8 2000/06/0190
	JUSLINE Entscheidung


