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97 Offentliches Auftragswesen
97/01 Offentliches Auftragswesen
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 / Prajudizialitat
BundesvergabeG 2002 8100
Leitsatz

Keine Gesetzwidrigkeit der Regelung des Bundesvergabegesetzes 2002 Uber die Verpflichtung des Auftraggebers zur
Mitteilung der Zuschlagsentscheidung elektronisch oder mittels Telefax im Hinblick auf den Zweck der Regelung,
namlich einer moglichst raschen und gleichzeitigen Bekanntgabe

Rechtssatz

Der Verfassungsgerichtshof vermag den Ausfihrungen des antragstellenden UVS, er habe den ersten Satz des §100
Abs1 BundesvergabeG 2002 in dem bei ihm anhangigen Vergabenachprufungsverfahren anzuwenden, nicht entgegen
zu treten. Das gegenteilige Vorbringen der beteiligten Antragstellerin des Nachprufungsverfahrens Gbersieht, dass die
Annahme der Prajudizialitat der nach Art140 B-VG angefochtenen Gesetzesbestimmungen nicht voraussetzt, dass das
Anlassverfahren nach Aufhebung der als verfassungswidrig erkannten Regelungen einen anderen Ausgang als vor
deren Aufhebung nimmt (vgl VfSlg 16404/2001 mwN).

Abweisung des Antrags des UVS Vorarlberg auf Aufhebung der Worte "elektronisch oder mittels Telefax" in 8100 Abs1
erster Satz BundesvergabeG 2002.

Die unverzugliche Verstandigung ist durch die Besonderheit des Vergabeverfahrens, das auf eine moglichst rasche
Entscheidung abzielt, gerechtfertigt. Das BundesvergabeG geht auch davon aus, dass nicht mehrere
Nachprifungsverfahren parallel gefihrt werden, sondern Uber samtliche Begehren aller Parteien in ein und
demselben Verfahren abgesprochen wird. Um flr dieses Verfahren auch den Gleichlauf der kurzen Fristen zu
erreichen, ist es gerechtfertigt, die Gleichzeitigkeit der Bekanntgabe zu verlangen. Die elektronische oder mittels

Telefax erfolgte Mitteilung garantiert diese Gleichzeitigkeit.

8100 Abs1 BundesvergabeG 2002 lasst die Auslegung zu, dass die Bekanntgabe auf einem anderen als im Gesetz
ausdriicklich genannten Weg Ubermittelt werden kann, sofern diese Ubermittiungsart jener im Gesetz ausdriicklich
aufgezahlten dem Regelungszweck nach gleichzuhalten ist und im Einzelfall auch entsprechend vorgenommen wird
(vgl auch E v 06.06.05, B1376/03).
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