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Entscheidungsdatum

27.07.2026
Norm

AsylG 2005 §10
AsylG 2005 §54 Absl 71
AsylG 2005 §54a Absl
AsylG 2005 §75 Abs32
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
FPG §52

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 § 54 heute

AsylG 2005 § 54 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 54 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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[a)

AsylG 2005 § 54a heute
2. AsylG 2005 § 54a gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

1. AsylG 2005 § 75 heute
2. AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
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AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
10. AsylG 2005 § 75 guiltig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
11. AsylG 2005 § 75 guiltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012
12. AsylG 2005 § 75 guiltig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
13. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
14. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
16. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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1. BFA-VG § 9 heute
2. BFA-VG § 9 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. BFA-VG § 9 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG § 9 gliltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
6. BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FPG § 52 heute
2. FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
5. FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
6. FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
7. FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
8. FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
9. FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geéndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

12. FPG § 52 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER Uber die Beschwerde des XXXX
, geboren am XXXX , StA: Serbien, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts flir
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Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer o6ffentlichen mdundlichen
Verhandlung am 11.06.2026, zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva
WENDLER Uber die Beschwerde des rémisch 40, geboren am rémisch 40, StA: Serbien, vertreten durch die
BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 , ZI. rémisch
40, nach Durchfuhrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung am 11.06.2026, zu Recht:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und festgestellt, dass die Erlassung einer Rickkehrentscheidung
Uber XXXX , geboren am XXXX , auf Dauer unzulassig ist. XXXX , geboren am XXXX wird gemaf 8§ 54 Abs. 1
Z 2, 55 Abs. 2 AsylG eine ,Aufenthaltsberechtigung” fur die Dauer von zwdIf Monaten erteilt. Die
Spruchpunkte lll. und IV. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben. A) Der Beschwerde wird
stattgegeben und festgestellt, dass die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung Gber rémisch 40 , geboren am
romisch 40, auf Dauer unzuldssig ist. romisch 40, geboren am rdmisch 40 wird gemaR Paragraphen 54,
Absatz eins, Ziffer 2, 55, Absatz 2, AsylG eine , Aufenthaltsberechtigung” fir die Dauer von zw0If Monaten
erteilt. Die Spruchpunkte rémisch drei. und rémisch vier. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos
behoben.

B) Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz
4, B-VG nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefliihrer (BF) stellte den am XXXX postalisch einlangenden gegenstandlichen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat und
Familienlebens” gemall § 55 Abs. 2 AsylG. Zugleich wurde eine Antragsbegrindung sowie mehrere
Beweismittel in Vorlage gebracht. Der Beschwerdefuhrer (BF) stellte den am rémisch 40 postalisch
einlangenden gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK
»~Aufrechterhaltung des Privat und Familienlebens” gemaR Paragraph 55, Absatz 2, AsylG. Zugleich wurde
eine Antragsbegrindung sowie mehrere Beweismittel in Vorlage gebracht.

Am XXXX erging ein Verbesserungsauftrag seitens des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl (BFA bzw.
belangte Behdrde) worin der BF aufgefordert wurde ein Lichtbild, eine schriftliche Antragsbegrindung, ein
giltiges Reisedokument (Original, Kopie), eine Geburtsurkunde (Original, Kopie, Ubersetzung), sonstige
Urkunden (Original, Kopie, Ubersetzung) sowie bei ,Aufenthaltsberechtigung plus“ ein Nachweis Uber die
Erfullung des Modul 1 der Integrationsvereinbarung oder ein Nachweis bei Auslbung einer erlaubten
Erwerbstatigkeit im Original sowie in Kopie vorzulegen und wurde dem BF dazu ein persénlicher Termin
vorgegeben.Am rémisch 40 erging ein Verbesserungsauftrag seitens des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl (BFA bzw. belangte Behdrde) worin der BF aufgefordert wurde ein Lichtbild, eine schriftliche
Antragsbegrindung, ein gultiges Reisedokument (Original, Kopie), eine Geburtsurkunde (Original, Kopie,
Ubersetzung), sonstige Urkunden (Original, Kopie, Ubersetzung) sowie bei ,Aufenthaltsberechtigung plus*“ ein
Nachweis Uber die Erfallung des Modul 1 der Integrationsvereinbarung oder ein Nachweis bei Ausibung einer
erlaubten Erwerbstatigkeit im Original sowie in Kopie vorzulegen und wurde dem BF dazu ein persoénlicher
Termin vorgegeben.

Zu diesem Termin am XXXX war die Schwester des BF erschienen und wurden weitere Unterlagen vorgelegt.
Zu diesem Termin am rémisch 40 war die Schwester des BF erschienen und wurden weitere Unterlagen
vorgelegt.

Am XXXX fand vor dem BFA eine niederschriftliche Einvernahme des BF statt. Am romisch 40 fand vor dem
BFA eine niederschriftliche Einvernahme des BF statt.

Mit Bescheid des BFA vom XXXX , ZI. XXXX , wurde der Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art. 8 EMRK vom XXXX gemaR § 55 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemaf§ 10 Abs. 3
AsylG iVm§ 9 BFA-VG wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemaR§ 52 Abs. 3 FPG erlassen
(Spruchpunkt II.) und gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemalt § 46 FPG nach
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Serbien zulassig ist (Spruchpunkt Ill.). GemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde als Frist fur die freiwillige Ausreise
vierzehn Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt IV.). Mit Bescheid des BFA
vom romisch 40, ZI. romisch 40 , wurde der Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden
des Artikel 8, EMRK vom rémisch 40 gemaR Paragraph 55, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.).
GemaR Paragraph 10, Absatz 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen ihn eine
Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 3, FPG erlassen (Spruchpunkt romisch zwei.) und gemaRg
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemafl Paragraph 46, FPG nach Serbien
zulassig ist (Spruchpunkt romisch drei.). GemalR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG wurde als Frist flr die
freiwillige Ausreise vierzehn Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt
romisch vier.).

Begriindend fiihrte die belangte Behérde dazu aus, dass der BF mit gegenstandlichem Antrag versuche das
Niederlassungs- und Aufenthaltsrecht zu umgehen. Er sei im XXXX in Osterreich eingereist und sei sein
Aufenthalt nach Ablauf der erlaubten visafreien Zeit als unrechtmaRig zu qualifizieren. Er lebe mit seiner
Mutter in einem gemeinsamen Haushalt und wiirden sich seine Schwester mit deren Familie im Bundesgebiet
aufhalten. Seine Angehdrigen wiirden die dsterreichische Staatsbilirgerschaft besitzen. Seine Ehefrau und sein
Sohn wirden sich in Serbien befinden. Der BF sei arbeitswillig und leide unter keiner schweren oder
lebensbedrohlichen Erkrankung uns sei auch nicht langfristig pflege- oder rehabilitationsbedrftig und daher
auch erwerbsfahig. Es bestehe kein maRgebliches Abhéngigkeitsverhaltnis zu seinen in Osterreich lebenden
Angehdrigen und stelle daher eine Ruckkehrentscheidung keinen Eingriff in sein Familienleben
dar.Begrindend flihrte die belangte Behdrde dazu aus, dass der BF mit gegenstandlichem Antrag versuche
das Niederlassungs- und Aufenthaltsrecht zu umgehen. Er sei im rémisch 40 in Osterreich eingereist und sei
sein Aufenthalt nach Ablauf der erlaubten visafreien Zeit als unrechtmafig zu qualifizieren. Er lebe mit seiner
Mutter in einem gemeinsamen Haushalt und wirden sich seine Schwester mit deren Familie im Bundesgebiet
aufhalten. Seine Angehdrigen wirden die ésterreichische Staatsbilrgerschaft besitzen. Seine Ehefrau und sein
Sohn wirden sich in Serbien befinden. Der BF sei arbeitswillig und leide unter keiner schweren oder
lebensbedrohlichen Erkrankung uns sei auch nicht langfristig pflege- oder rehabilitationsbedtrftig und daher
auch erwerbsfahig. Es bestehe kein maRgebliches Abhangigkeitsverhéaltnis zu seinen in Osterreich lebenden
Angehdrigen und stelle daher eine Rickkehrentscheidung keinen Eingriff in sein Familienleben dar.

Gegen diesen Bescheid erhob der BF durch seine Rechtsvertretung fristgerecht mit Schriftsatz vom XXXX
vollinhaltlich Beschwerde und fithrte darin zusammengefasst aus, dass der BF im XXXX in Osterreich
eingereist und seither durchgehend gemeldet sei. Er wolle bei seiner Familie in Osterreich bleiben, da sein
Bein im XXXX amputiert worden sei, weswegen er dringend auf die Unterstitzung seiner Schwester und
seiner Mutter angewiesen sei. Er habe eine besonders enge Beziehung zu seinen Angehdrigen und lebe in
einem Haushalt mit seiner Mutter. Zwischen ihnen bestehe ein materielles und emotionales
Abhangigkeitsverhaltnis. Somit werde der BF durch eine Ruckkehrentscheidung in seinen Rechten nach Art. 8
EMRK verletzt. Es wurde beantragt, die Mutter und die Schwester des BF als Zeuginnen einzuvernehmen.
Gleichzeitig wurden aktuelle medizinische Unterlagen des BF eingereicht. Gegen diesen Bescheid erhob der
BF durch seine Rechtsvertretung fristgerecht mit Schriftsatz vom rémisch 40 vollinhaltlich Beschwerde und
filhrte darin zusammengefasst aus, dass der BF im rémisch 40in Osterreich eingereist und seither
durchgehend gemeldet sei. Er wolle bei seiner Familie in Osterreich bleiben, da sein Bein im rémisch 40
amputiert worden sei, weswegen er dringend auf die Unterstltzung seiner Schwester und seiner Mutter
angewiesen sei. Er habe eine besonders enge Beziehung zu seinen Angehérigen und lebe in einem Haushalt
mit seiner Mutter. Zwischen ihnen bestehe ein materielles und emotionales Abhangigkeitsverhaltnis. Somit
werde der BF durch eine Ruckkehrentscheidung in seinen Rechten nach Artikel 8, EMRK verletzt. Es wurde
beantragt, die Mutter und die Schwester des BF als Zeuginnen einzuvernehmen. Gleichzeitig wurden aktuelle
medizinische Unterlagen des BF eingereicht.

Dariberhinaus wurde beantragt, das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mdge, eine mundliche
Beschwerdeverhandlung durchfihren; den angefochtenen Bescheid beheben, die Ruckkehrentscheidung fur
auf Dauer unzuldssig erklaren und dem Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 AsyIG
stattgeben; in eventu den angefochtenen Bescheid ersatzlos beheben und zur Erlassung eines neuen
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Bescheides an die belangte Behérde zurlckverweisen. Dariberhinaus wurde beantragt, das
Bundesverwaltungsgericht (BVwG) moége, eine mindliche Beschwerdeverhandlung durchfiihren; den
angefochtenen Bescheid beheben, die Rickkehrentscheidung fir auf Dauer unzulassig erklaren und dem
Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall Paragraph 55, AsylG stattgeben; in eventu den
angefochtenen Bescheid ersatzlos beheben und zur Erlassung eines neuen Bescheides an die belangte
Behorde zurtickverweisen.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG vom
Bundesamt vorgelegt, wo sie am XXXX einlangte.Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden
Verwaltungsakten wurden dem BVwG vom Bundesamt vorgelegt, wo sie am romisch 40 einlangte.

A m XXXX fuhrte das BVwG eine offentliche, mindliche Verhandlung durch, an der der BF, sein
Rechtsvertreter, eine Dolmetscherin fir die Sprache Serbisch sowie seine Mutter und seine Schwester als
Zeuginnen teilnahmen. Die belangte Behorde erklarte ihren Teilnahmeverzicht. Am rémisch 40 fihrte das
BVwG eine offentliche, mindliche Verhandlung durch, an der der BF, sein Rechtsvertreter, eine
Dolmetscherin fiir die Sprache Serbisch sowie seine Mutter und seine Schwester als Zeuginnen teilnahmen.
Die belangte Behorde erklarte ihren Teilnahmeverzicht.

Im Zuge der Beschwerdeverhandlung legte die Schwester des BF Fotos hinsichtlich der Verletzungen am Bein
des BF vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der BF ist serbischer Staatsangehdriger und somit Drittstaatsangehorige im Sinne des§ 2 Abs. 4 Z 10 FPG.
Der BF fuhrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Seine Identitat steht aufgrund des
aktenkundigen serbischen Reisepasses fest. Er wurde in XXXX in Serbien geboren. Laut seinen Angaben ist er
vor vielen Jahren erstmals in das Bundesgebiet eingereist und war hier kurzzeitig aufhaltig, bevor er wieder
nach Serbien zuriickgekehrt ist. Der BF hat seine Schul- und Berufsausbildung in Serbien abgeschlossen. Er
ging dort in weiterer Folge nicht seinem erlernten Beruf nach, sondern war als Sanger tatig, wodurch er
seinen Lebensunterhalt bestreiten konnte. Er ist verheiratet und hat einen erwachsenen Sohn. Seine
Muttersprache ist serbisch, er hat bislang keinen Deutschkurs absolviert und ist nicht im Besitz einer
Sprachprifung Uber das Modul 1. (vgl. Kopie serbische Geburtsurkunde, AS 151; Kopie serbischer Reisepass,
AS 159; beglaubigte Ubersetzung des Auszugs aus dem Ehebuch, AS 153; Verhandlungsniederschrift vom
XXXX , S 4 f.; Niederschrift Einvernahme BFA vom XXXX AS 172, AS 174) Der BF ist serbischer
Staatsangehdriger und somit Drittstaatsangehérige im Sinne des Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 10, FPG. Der
BF fihrt den Namen rémisch 40 und das Geburtsdatum rémisch 40 . Seine Identitat steht aufgrund des
aktenkundigen serbischen Reisepasses fest. Er wurde in romisch 40 in Serbien geboren. Laut seinen Angaben
ist er vor vielen Jahren erstmals in das Bundesgebiet eingereist und war hier kurzzeitig aufhaltig, bevor er
wieder nach Serbien zurickgekehrt ist. Der BF hat seine Schul- und Berufsausbildung in Serbien
abgeschlossen. Er ging dort in weiterer Folge nicht seinem erlernten Beruf nach, sondern war als Sanger
tatig, wodurch er seinen Lebensunterhalt bestreiten konnte. Er ist verheiratet und hat einen erwachsenen
Sohn. Seine Muttersprache ist serbisch, er hat bislang keinen Deutschkurs absolviert und ist nicht im Besitz
einer Sprachprufung Uber das Modul 1. vergleiche Kopie serbische Geburtsurkunde, AS 151; Kopie serbischer
Reisepass, AS 159; beglaubigte Ubersetzung des Auszugs aus dem Ehebuch, AS 153;
Verhandlungsniederschrift vom rémisch 40 , S 4 f.; Niederschrift Einvernahme BFA vom rémisch 40 AS 172,
AS 174)

Der BF reiste zuletzt am XXXX in das Bundesgebiet ein und halt sich seither hier durchgehend auf. Er war
bislang nicht im Besitz eines Aufenthaltstitels fir Osterreich. Laut Zentralem Melderegister scheint erstmals
von XXXX bis XXXX ein Nebenwohnsitz im Bundesgebiet auf. Von XXXX bis XXXX , von XXXX bis XXXX , von
XXXX bis XXXX , von XXXX bis XXXX scheinen weitere Nebenwohnsitzmeldungen auf. Darliberhinaus war der
BF von XXXX bis XXXX sowie von XXXX bis XXXX mit Hauptwohnsitz gemeldet. Seit XXXX scheint eine
durchgehende Hauptwohnsitzmeldung auf. (vgl. Kopie serbischer Reisepass mit Einreisestempel, AS 159 ff.;
IZR-Auszug vom XXXX ; ZMR-Auszug vom XXXX und XXXX ) Der BF reiste zuletzt am rémisch 40 in das
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Bundesgebiet ein und halt sich seither hier durchgehend auf. Er war bislang nicht im Besitz eines
Aufenthaltstitels fur Osterreich. Laut Zentralem Melderegister scheint erstmals von rémisch 40 bis rémisch 40
ein Nebenwohnsitz im Bundesgebiet auf. Von rémisch 40 bis rémisch 40 , von romisch 40 bis romisch 40 , von
romisch 40 bis romisch 40, von réomisch 40 bis rémisch 40 scheinen weitere Nebenwohnsitzmeldungen auf.
Dartberhinaus war der BF von romisch 40 bis réomisch 40 sowie vonromisch 40 bis réomisch 40 mit
Hauptwohnsitz gemeldet. Seit romisch 40 scheint eine durchgehende Hauptwohnsitzmeldung auf. vergleiche
Kopie serbischer Reisepass mit Einreisestempel, AS 159 ff.; IZR-Auszug vom rémisch 40 ; ZMR-Auszug vom
romisch 40 und rémisch 40 )

Dem BF wurde im XXXX der linke Unterschenkel amputiert, nachdem bei ihm eine Sepsis bei nekrotischem
Ulcus diagnostiziert wurde. Er leidet unter einer chronischen Wundheilungsstérung (jetzt abgeheilt), einer
chronischen Eisenmangelanamie, Diabetes Mellitus Il, Combustio FuR beidseits, diabetische Polyneuropathie,
Hepatosplenomegalie, Zustand nach erhéhte LFP (Leberfunktionsparameter), Atherosklerose, einer
peripheren GefalRerkrankung, einer Fettstoffwechselstérung, einer posttraumatischen Belastungsreaktion
sowie einer depressiven Storung. Darlberhinaus besteht ein Zustand nach einer Spalthauttransplantation im
Jahr 2022 sowie ein Zustand nach einer VorfuBamputation links. Aufgrund seiner Erkrankungen wurden dem
BF Candeblo BL HCT, Ezerosu, Forxiga, Metagelan, Neuromultivit, Pantloc, Thrombo ASS und Trajenta
verschrieben, welche er taglich einnehmen muss. Der BF ist mit einer Prothese eingeschrankt mobil. Laut
Pflegebericht des XXXX vom XXXX kann der BF kurze Strecken gehen, ist jedoch gangunsicher und
sturzgefahrdet. Er bendétigt bei Besorgungen und Aktivitaten des taglichen Lebens wie Einkaufen,
Erledigungen, Arztbesuchen, Versorgung des Haushaltes Unterstlitzung. (vgl. Patientenbrief Krankenhaus
XXXX vom XXXX , AS 41 ff.; Pflegebefundbericht XXXX vom XXXX , AS 253; Arztlicher Befundbericht XXXX
vom XXXX , AS 254 f.)Dem BF wurde im rémisch 40 der linke Unterschenkel amputiert, nachdem bei ihm eine
Sepsis bei nekrotischem Ulcus diagnostiziert wurde. Er leidet unter einer chronischen Wundheilungsstérung
(jetzt abgeheilt), einer chronischen Eisenmangelanamie, Diabetes Mellitus rémisch zwei, Combustio Ful}
beidseits, diabetische Polyneuropathie, Hepatosplenomegalie, Zustand nach  erhdhte LFP
(Leberfunktionsparameter), Atherosklerose, einer peripheren GefalRerkrankung, einer
Fettstoffwechselstérung, einer posttraumatischen Belastungsreaktion sowie einer depressiven Stérung.
Daruberhinaus besteht ein Zustand nach einer Spalthauttransplantation im Jahr 2022 sowie ein Zustand nach
einer VorfuBamputation links. Aufgrund seiner Erkrankungen wurden dem BF Candeblo BL HCT, Ezerosu,
Forxiga, Metagelan, Neuromultivit, Pantloc, Thrombo ASS und Trajenta verschrieben, welche er taglich
einnehmen muss. Der BF ist mit einer Prothese eingeschrankt mobil. Laut Pflegebericht des rémisch 40 vom
romisch 40 kann der BF kurze Strecken gehen, ist jedoch gangunsicher und sturzgefahrdet. Er bendétigt bei
Besorgungen und Aktivitaten des taglichen Lebens wie Einkdufen, Erledigungen, Arztbesuchen, Versorgung
des Haushaltes Unterstlitzung. vergleiche Patientenbrief Krankenhaus rémisch 40 vom rémisch 40, AS 41 ff,;
Pflegebefundbericht rémisch 40 vom rémisch 40, AS 253; Arztlicher Befundbericht rémisch 40 vom rémisch
40, AS 254 f))

Die Mutter des BF, XXXX , lebt seit Uber 40 Jahren im Bundesgebiet und ist im Besitz der dsterreichischen
Staatsblrgerschaft. Sie bezieht seit XXXX eine Mindestpension und lebt der BF mit seiner Mutter im selben
Haushalt. Dariiberhinaus befindet sich die Schwester des BF, XXXX , mit ihrer Familie in Osterreich. Sie besitzt
ebenso die dsterreichische Staatsbirgerschaft. Der BF wird hauptsachlich von seiner Schwester aber auch
von seiner Mutter im taglichen Leben unterstitzt. (vgl. Verhandlungsniederschrift XXXX , S 7 ff.; Kopie
Osterreichischer Reisepass XXXX , AS 107; Kopie &sterreichischer Reisepass XXXX , AS 107) Die Mutter des
BF, romisch 40, lebt seit Uber 40 Jahren im Bundesgebiet und ist im Besitz der &sterreichischen
Staatsblrgerschaft. Sie bezieht seit romisch 40 eine Mindestpension und lebt der BF mit seiner Mutter im
selben Haushalt. Dartberhinaus befindet sich die Schwester des BF, romisch 40, mit ihrer Familie in
Osterreich. Sie besitzt ebenso die ésterreichische Staatsbiirgerschaft. Der BF wird hauptsachlich von seiner
Schwester aber auch von seiner Mutter im taglichen Leben unterstutzt. vergleiche Verhandlungsniederschrift
rémisch 40, S 7 ff.; Kopie Osterreichischer Reisepass romisch 40 , AS 107; Kopie dsterreichischer Reisepass
romisch 40, AS 107)

Laut Angaben des BF leben keine Angehdrigen mehr in Serbien, abgesehen von seiner Ehefrau und seinem



Sohn, zu welchen er jedoch seit vielen Jahren keinen Kontakt mehr hat. Im Heimatland hat der BF keine
Unterstitzung hinsichtlich alltaglicher Erledigungen. (vgl. Niederschrift der Einvernahme BFA vom XXXX , AS
174; Verhandlungsniederschrift XXXX , S 4)Laut Angaben des BF leben keine Angehdérigen mehr in Serbien,
abgesehen von seiner Ehefrau und seinem Sohn, zu welchen er jedoch seit vielen Jahren keinen Kontakt mehr
hat. Im Heimatland hat der BF keine Unterstltzung hinsichtlich alltaglicher Erledigungen. vergleiche
Niederschrift der Einvernahme BFA vom rémisch 40, AS 174; Verhandlungsniederschrift rémisch 40 , S 4)

Der BF ist in Osterreich unbescholten. Im Strafregister der Republik Osterreich scheinen keine Verurteilungen
auf. (vgl. Strafregisterauszug vom XXXX und XXXX ) Der BF ist in Osterreich unbescholten. Im Strafregister
der Republik Osterreich scheinen keine Verurteilungen auf. vergleiche Strafregisterauszug vom rémisch 40
und rémisch 40 )

2. Beweiswiirdigung:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergibt sich widerspruchsfrei aus dem
unzweifelhaften Inhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behérde und des vorliegenden
Gerichtsaktes des BVwG.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefliihrte Verfahrensgang und Sachverhalt
ergibt sich widerspruchsfrei aus dem unzweifelhaften Inhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten
Behorde und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG.

Die Feststellungen zur Identitat und Staatsangehdérigkeit des BF beruhen auf den im angefochtenen Bescheid
getroffenen Feststellungen, denen im weiteren Verlauf des Verfahrens nicht entgegengetreten wurde.
Desweiteren ist die Kopie des serbischen Reisepasses des BF, welcher eine Giltigkeit bis zum XXXX aufweist
sowie die Kopie der serbischen Geburtsurkunde des BF aktenkundig. Ebenso geht aus diesen Dokumenten
hervor, dass der BF in XXXX /Serbien geboren wurde. Die Feststellungen zu seiner Schul- und
Berufsausbildung sowie seiner Erwerbstatigkeit im Heimatland seinen persénlichen Verhaltnissen und seinen
Deutschkenntnissen basieren auf den Angaben des BF in der Beschwerdeverhandlung und in der
Einvernahme vor dem BFA. Dariiberhinaus ist eine beglaubigte Ubersetzung des Auszugs des serbischen
Ehebuchs im Akt einliegend.Die Feststellungen zur Identitat und Staatsangehdérigkeit des BF beruhen auf den
im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen, denen im weiteren Verlauf des Verfahrens nicht
entgegengetreten wurde. Desweiteren ist die Kopie des serbischen Reisepasses des BF, welcher eine
Gultigkeit bis zum romisch 40 aufweist sowie die Kopie der serbischen Geburtsurkunde des BF aktenkundig.
Ebenso geht aus diesen Dokumenten hervor, dass der BF in romisch 40 /Serbien geboren wurde. Die
Feststellungen zu seiner Schul- und Berufsausbildung sowie seiner Erwerbstatigkeit im Heimatland seinen
persénlichen Verhaltnissen und seinen Deutschkenntnissen basieren auf den Angaben des BF in der
Beschwerdeverhandlung und in der Einvernahme vor dem BFA. Darlberhinaus ist eine beglaubigte
Ubersetzung des Auszugs des serbischen Ehebuchs im Akt einliegend.

Aus der einliegenden Kopie des serbischen Reisepasses samt Einreisestempel ergibt sich, dass der BF zuletzt
am XXXX in das Bundesgebiet eingereist ist und wurde dieser Umstand auch vom BF im Verfahren bestatigt.
Die Haupt- und Nebenwohnsitzmeldungen des BF wurden dem eingeholten Auszug aus dem Zentralen
Melderegister entnommen, in welchem zuletzt ein durchgehende Hauptwohnsitzmeldung seit XXXX
aufscheint. Dass der BF bislang Uber keinen Aufenthaltstitel fir das Bundesgebiet verfligt hat, geht aus dem
Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister hervor. Aus der einliegenden Kopie des serbischen
Reisepasses samt Einreisestempel ergibt sich, dass der BF zuletzt am rémisch 40 in das Bundesgebiet
eingereist ist und wurde dieser Umstand auch vom BF im Verfahren bestatigt. Die Haupt- und
Nebenwohnsitzmeldungen des BF wurden dem eingeholten Auszug aus dem Zentralen Melderegister
entnommen, in welchem zuletzt ein durchgehende Hauptwohnsitzmeldung seit rémisch 40 aufscheint. Dass
der BF bislang Uber keinen Aufenthaltstitel fur das Bundesgebiet verfugt hat, geht aus dem
Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister hervor.

Aus den vorgelegten medizinischen Unterlagen des BF geht hervor, dass ihm in XXXX der linke Unterschenkel
amputiert werden musste. Die aktuellen Diagnosen wurden dem vorliegenden Pflegebefundbericht des XXXX
vom XXXX sowie dem arztlichen Befundbericht des XXXX vom XXXX entnommen. Daraus ergibt sich, dass er
durch die Amputation trotz Prothese nur eingeschrankt mobil ist, nur kurze Strecken gehen kann und auf



Unterstitzung bei den alltdglichen Erledigungen angewiesen ist. Aus den vorgelegten medizinischen
Unterlagen des BF geht hervor, dass ihm in romisch 40 der linke Unterschenkel amputiert werden musste. Die
aktuellen Diagnosen wurden dem vorliegenden Pflegebefundbericht des romisch 40 vom rémisch 40 sowie
dem arztlichen Befundbericht des rémisch 40 vom romisch 40 entnommen. Daraus ergibt sich, dass er durch
die Amputation trotz Prothese nur eingeschrankt mobil ist, nur kurze Strecken gehen kann und auf
Unterstitzung bei den alltaglichen Erledigungen angewiesen ist.

Die Feststellungen betreffend die Mutter und der Schwester des BF, welche im Bundesgebiet leben, griinden
sich auf den Angaben des BF im Verfahren sowie der zeugenschaftlichen Einvernahme der beiden in der
Beschwerdeverhandlung. Darliberhinaus sind Kopien ihrer 6sterreichischen Reisepasse aktenkundig. Die
Angaben der Mutter und der Schwester des BF, wonach die den BF bei alltaglichen Erledigungen
insbesondere bei notwendigen Arztbesuchen, bei der Wundversorgung sowie auch im Haushalt unterstitzen,
war glaubhaft.

Im Zuge der Einvernahme vor dem BFA am XXXX fihrte der BF zwar aus, dass sich noch seine Ehefrau und
sein erwachsener Sohn in Serbien befinden wiirden, jedoch wiirde seit Gber 20 Jahren kein Kontakt zu diesen
mehr bestehen. Der BF wirkte im unmittelbaren Eindruck zuverlassig und wahrheitsliebend, weshalb seinen
Angaben in der Beschwerdeverhandlung glaubhaft waren.Im Zuge der Einvernahme vor dem BFA am rémisch
40 fuhrte der BF zwar aus, dass sich noch seine Ehefrau und sein erwachsener Sohn in Serbien befinden
wirden, jedoch wirde seit Uber 20 Jahren kein Kontakt zu diesen mehr bestehen. Der BF wirkte im
unmittelbaren Eindruck zuverlassig und wahrheitsliebend, weshalb seinen Angaben in der
Beschwerdeverhandlung glaubhaft waren.

Die Feststellung, dass der BF in Osterreich unbescholten ist, geht aus seinem aktuellen Strafregisterauszug
hervor, wonach keine Verurteilungen im Bundesgebiet aufscheinen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A):

3.1. Zu Spruchpunkt I. und Il. des angefochtenen Bescheides:3.1. Zu Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch
zwei. des angefochtenen Bescheides:

Der mit , Arten und Form der Aufenthaltstitel” betitelte § 54 AsylG lautet wie folgt:Der mit , Arten und Form
der Aufenthaltstitel” betitelte Paragraph 54, AsylG lautet wie folgt:

.8 54. (1) Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Griinden werden Drittstaatsangehdrigen erteilt als:

1. ,Aufenthaltsberechtigung plus”, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Ausibung einer
selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemaR § 17 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIiBG),
BGBI. Nr. 218/1975 berechtigt,1. ,Aufenthaltsberechtigung plus”, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet
und zur Auslbung einer selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemal Paragraph 17,
Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975, berechtigt,

2. ,Aufenthaltsberechtigung”, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslibung einer
selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach
dem AusIBG Voraussetzung ist, berechtigt,

3. ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz”, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Ausiibung
einer selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, flur die eine entsprechende Berechtigung
nach dem AusIBG Voraussetzung ist, berechtigt.

(2) Aufenthaltstitel gemal Abs. 1 sind fir die Dauer von zwdlf Monaten beginnend mit dem
Ausstellungsdatum auszustellen. Aufenthaltstitel gemaR Abs. 1 Z 1 und 2 sind unbeschadet des § 59 Abs. 1la
nicht verlangerbar. (2) Aufenthaltstitel gemaR Absatz eins, sind fur die Dauer von zwdlf Monaten beginnend
mit dem Ausstellungsdatum auszustellen. Aufenthaltstitel gemal Absatz eins, Ziffer eins und 2 sind
unbeschadet des Paragraph 59, Absatz eins a, nicht verlangerbar.

(3) Den Verlust und die Unbrauchbarkeit eines Aufenthaltstitels sowie Anderungen der dem Inhalt eines
Aufenthaltstitels zugrunde gelegten Identitatsdaten hat der Drittstaatsangehérige dem Bundesamt
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unverziglich zu melden. Auf Antrag sind die Dokumente mit der urspringlichen Geltungsdauer und im
urspringlichen Berechtigungsumfang, falls erforderlich mit berichtigten Identitatsdaten, neuerlich
auszustellen.

(4) Der Bundesminister flr Inneres legt das Aussehen und den Inhalt der Aufenthaltstitel gemaR Abs. 1 Z 1
bis 3 durch Verordnung fest. Die Aufenthaltstitel haben insbesondere Name, Vorname, Geburtsdatum,
Lichtbild, ausstellende Behérde und Glltigkeitsdauer zu enthalten; sie gelten als Identitatsdokumente.(4) Der
Bundesminister fir Inneres legt das Aussehen und den Inhalt der Aufenthaltstitel gemaR Absatz eins, Ziffer
eins bis 3 durch Verordnung fest. Die Aufenthaltstitel haben insbesondere Name, Vorname, Geburtsdatum,
Lichtbild, ausstellende Behorde und Gultigkeitsdauer zu enthalten; sie gelten als Identitatsdokumente.

(5) Die Bestimmungen des 7. Hauptstlickes gelten nicht fiir beglinstigte Drittstaatsangehoérige.”

Der mit ,Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK" betitelte § 55 AsylG lautet wie folgt:Der mit
»~Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK" betitelte Paragraph 55, AsylG lautet wie folgt:

»,8& 55. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten
Antrag eine , Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8
EMRK geboten ist undl. dies gemals Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehérige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR § 9 Integrationsgesetz
(IntG), BGBI. | Nr. 68/2017, erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit
ausibt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (§ 5 Abs. 2 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955) erreicht wird.2. der Drittstaatsangehdérige das Modul
1 der Integrationsvereinbarung gemafl Paragraph 9, Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 68 aus 2017,, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit
deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine , Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.(2) Liegt
nur die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.”

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte § 9 BFA-VG lautet wie folgt:Der mit ,,Schutz des
Privat- und Familienlebens” betitelte Paragraph 9, BFA-VG lautet wie folgt:

»8 9. (1) Wird durch eine aufenthaltsbeendende MalBnahme in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.,,§ 9. (1) Wird durch eine aufenthaltsbeendende MaRnahme in
das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig,
wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berlicksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind
insbesondere zu berlcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstdoRe gegen die oOffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,
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8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren
Uberlangen Verzégerungen begriindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der aufenthaltsbeendenden MaRnahme ist jedenfalls begriindet, insbesondere im
Hinblick darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer
aufenthaltsbeendenden MaBnahme ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloB voriibergehend sind. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn die aufenthaltsbeendende MaBBnahme schon allein auf Grund des Privat-
und Familienlebens im Hinblick auf &sterreichische Staatsblirger oder Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (§ 45 oder §§ 51 ff NAG)
verfligen, unzuldssig wéare. (Anm.: Abs. 4 aufgehoben durch Art. 4 Z 5, BGBIL. | Nr. 56/2018)(3) Uber die
Zulassigkeit der aufenthaltsbeendenden MalBBnahme ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemafR Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer
aufenthaltsbeendenden MaBnahme ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloB voribergehend sind. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn die aufenthaltsbeendende MaBnahme schon allein auf Grund des Privat-
und Familienlebens im Hinblick auf d&sterreichische Staatsblrger oder Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff NAG) verfligen, unzulassig ware. Anmerkung, Absatz 4, aufgehoben durch Artikel 4, Ziffer
5,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 56 aus 2018,)

(5) Gegen einen Drittstaatsangehodrigen, der vor Verwirklichung des maBgeblichen Sachverhaltes bereits finf
Jahre, aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf
mangels eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes,
mangels eigener Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft
eine Ruckkehrentscheidung gemaf §§ 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur,
wenn der Drittstaatsangehoérige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.(5) Gegen einen Drittstaatsangehoérigen, der vor
Verwirklichung des malgeblichen Sachverhaltes bereits finf Jahre, aber noch nicht acht Jahre
ununterbrochen und rechtmafig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels eigener Mittel zu seinem
Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener Unterkunft oder wegen
der Moglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine Ruckkehrentscheidung gemaR
Paragraphen 52, Absatz 4, in Verbindung mit 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes bereits acht
Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Rlickkehrentscheidung
gemaR § 52 Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemaf§ 53 Abs. 3 FPG
vorliegen. § 73 Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt.“(6) Gegen einen Drittstaatsangehdérigen, der
vor Verwirklichung des mafigeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im
Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Riuckkehrentscheidung gemafl Paragraph 52, Absatz 4, FPG nur
mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemaf Paragraph 53, Absatz 3, FPG vorliegen. Paragraph
73, Strafgesetzbuch (StGB), Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974, gilt.”

GemaR Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner
Wohnung und seines Briefverkehrs. Gemafll Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer offentlichen Behdérde in
die Ausubung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine
MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche
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Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung
von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und
Freiheiten anderer notwendig ist. GemaR Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung
seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2,
EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behérde in die Auslibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser
Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fir
die nationale Sicherheit, die oOffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und
der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Bei Beurteilung der Frage, ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach § 55 AsylG zur Aufrechterhaltung des
Privat- und/oder Familienlebens iSd Art. 8 MRK geboten ist bzw. ob die Erlassung einer Rickkehrentscheidung
einen unverhaltnismaBigen Eingriff in die nach Art. 8 MRK geschitzten Rechte darstellt, ist unter
Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalles eine gewichtende Abwagung des 6ffentlichen Interesses an
einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familiaren Interessen des Fremden,
insbesondere unter Berlcksichtigung der in § 9 Abs. 2 BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung
der sich aus & 9 Abs. 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen
(VwGH 08.11.2018, Ra 2016/22/0120 mwN).Bei Beurteilung der Frage, ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels
nach Paragraph 55, AsylG zur Aufrechterhaltung des Privat- und/oder Familienlebens iSd Artikel 8, MRK
geboten ist bzw. ob die Erlassung einer Rickkehrentscheidung einen unverhaltnismaRigen Eingriff in die nach
Artikel 8, MRK geschutzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalles eine
gewichtende Abwagung des o6ffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen
privaten und familiaren Interessen des Fremden, insbesondere unter Berlicksichtigung der in Paragraph 9,
Absatz 2, BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG
ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (VwGH 08.11.2018, Ra
2016/22/0120 mwN).

Der Begriff des "Familienlebens" in Art. 8 Abs. 1 EMRK umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und
minderjahrigen Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern auch andere nahe verwandtschaftliche
Beziehungen. Ob aufllerhalb des Bereiches des insbesondere zwischen Ehegatten und ihren minderjahrigen
Kindern ipso jure zu bejahenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK ein Familienleben vorliegt, hangt
nach der Rechtsprechung des EGMR jeweils von den konkreten Umstanden ab, wobei fiur die Prifung einer
hinreichend stark ausgepragten persdnlichen Nahebeziehung gegebenenfalls auch die Intensitéat und Dauer
des Zusammenlebens von Bedeutung sind. Familidare Beziehungen unter Erwachsenen fallen dann unter den
Schutz des Art. 8 Abs. 1 EMRK, wenn zusatzliche Merkmale der Abhangigkeit hinzutreten, die Uber die
ublichen Bindungen hinausgehen (siehe explizit VwGH 21.04.2011, 2011/01/0093, und 19.02.2014,
2013/22/0037; sowie VfGH 09.06.2006, B 1277/04, mit dortigem Verweis auf das Urteil des EGMR vom
10.07.2003, Nr. 53441/99, im Fall Benhebba). Der Begriff des "Familienlebens" in Artikel 8, Absatz eins, EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und minderjahrigen Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten,
sondern auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen. Ob aulRerhalb des Bereiches des insbesondere
zwischen Ehegatten und ihren minderjahrigen Kindern ipso jure zu bejahenden Familienlebens im Sinne des
Artikel 8, EMRK ein Familienleben vorliegt, hangt nach der Rechtsprechung des EGMR jeweils von den
konkreten Umstanden ab, wobei fur die Prifung einer hinreichend stark ausgepragten persénlichen
Nahebeziehung gegebenenfalls auch die Intensitat und Dauer des Zusammenlebens von Bedeutung sind.
Familiare Beziehungen unter Erwachsenen fallen dann unter den Schutz des Artikel 8, Absatz eins, EMRK,
wenn zusatzliche Merkmale der Abhangigkeit hinzutreten, die Uber die Ublichen Bindungen hinausgehen
(siehe explizit VWGH 21.04.2011, 2011/01/0093, und 19.02.2014, 2013/22/0037; sowie VfGH 09.06.2006, B
1277/04, mit dortigem Verweis auf das Urteil des EGMR vom 10.07.2003, Nr. 53441/99, im Fall Benhebba).

Als besondere Umstande im Sinne der Rechtsprechung des EGMR, die zu bertcksichtigen sind, zahlen etwa
ein gemeinsamer Haushalt, ein Pflege- oder Betreuungsverhaltnis sowie eine finanzielle oder psychische
Abhangigkeit (VwGH 21.04.2011, 2011/01/0093).

Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR persdnliche, soziale und wirtschaftliche
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Beziehungen, die fiir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva u.a.
gg. Lettland, EuGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des
Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu. Unter dem ,,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR
persodnliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen
konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche Sisojeva u.a. gg. Lettland, EuGRZ 2006, 554). In diesem
Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine zentrale
Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im
speziellen Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art 8 MRK, 0)Z 2007,
852 ff). Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine
zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine
Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von
Asylwerbern und Artikel 8, MRK, 0)Z 2007, 852 ff).

Nach der Rechtsprechung des EGMR (vgl. SISOJEVA u.a. gg. Lettland, 16.06.2005, Bsw. Nr. 60.654/00)
garantiert die Konvention Fremden kein Recht auf Einreise und Aufenthalt in einem Staat. Unter gewissen
Umstanden kdnnen von den Staaten getroffene Entscheidungen auf dem Gebiet des Aufenthaltsrechts (zB.
eine Ausweisungsentscheidung) aber in das Privatleben eines Fremden eingreifen. Dies beispielsweise dann,
wenn ein Fremder den grofRten Teil seines Lebens in dem Gastland zugebracht (wie im Fall SISOJEVA u. a. gg.
Lettland) oder besonders ausgepragte soziale oder wirtschaftliche Bindungen im Aufenthaltsstaat vorliegen,
die sogar jene zum eigentlichen Herkunftsstaat an Intensitat deutlich Ubersteigen (vgl. dazu BAGHLI gg.
Frankreich, 30.11.1999, Bsw. Nr. 34374/97; ebenso die Rsp. des Verfassungsgerichtshofes; vgl. dazu VfSig
10.737/1985; VfSIg 13.660/1993).Nach der Rechtsprechung des EGMR vergleiche SISOJEVA u.a. gg. Lettland,
16.06.2005, Bsw. Nr. 60.654/00) garantiert die Konvention Fremden kein Recht auf Einreise und Aufenthalt in
einem Staat. Unter gewissen Umstanden kénnen von den Staaten getroffene Entscheidungen auf dem Gebiet
des Aufenthaltsrechts (zB. eine Ausweisungsentscheidung) aber in das Privatleben eines Fremden eingreifen.
Dies beispielsweise dann, wenn ein Fremder den gréten Teil seines Lebens in dem Gastland zugebracht (wie
im Fall SISOJEVA u. a. gg. Lettland) oder besonders ausgepragte soziale oder wirtschaftliche Bindungen im
Aufenthaltsstaat vorliegen, die sogar jene zum eigentlichen Herkunftsstaat an Intensitat deutlich Ubersteigen
vergleiche dazu BAGHLI gg. Frankreich, 30.11.1999, Bsw. Nr. 34374/97; ebenso die Rsp. des
Verfassungsgerichtshofes; vergleiche dazu VfSlg 10.737 aus 1985,; VfSIg 13.660 aus 1993,).

Der Verwaltungsgerichtshof erkennt in seiner standigen Rechtsprechung, dass bei der Beurteilung, ob im
Falle der Erlassung einer Rickkehrentscheidung in das durch Art. 8 EMRK geschiitzte Privat- und
Familienleben des oder der Fremden eingegriffen wird, eine gewichtende Abwagung des o6ffentlichen
Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen in Form
einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen ist, die auf alle Umstande des Einzelfalls Bedacht nimmt. Bei dieser
Abwéagung kommt auch dem Umstand Bedeutung zu, dass eine medizinische Behandlung in Osterreich
vorgenommen wird, die im Einzelfall zu einer maBgeblichen Verstarkung des persénlichen Interesses an
einem Verbleib in Osterreich flhren kann (vgl. etwa VWGH vom 29. Februar 2012, 2010/21/0310 bis 0314
und 2010/21/0366, mwN).Der Verwaltungsgerichtshof erkennt in seiner standigen Rechtsprechung, dass bei
der Beurteilung, ob im Falle der Erlassung einer Ruckkehrentscheidung in das durch Artikel 8, EMRK
geschutzte Privat- und Familienleben des oder der Fremden eingegriffen wird, eine gewichtende Abwagung
des offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familiaren
Interessen in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen ist, die auf alle Umstande des Einzelfalls Bedacht
nimmt. Bei dieser Abwagung kommt auch dem Umstand Bedeutung zu, dass eine medizinische Behandlung
in Osterreich vorgenommen wird, die im Einzelfall zu einer maRgeblichen Verstarkung des persénlichen
Interesses an einem Verbleib in Osterreich fithren kann vergleiche etwa VWGH vom 29. Februar 2012,
2010/21/0310 bis 0314 und 2010/21/0366, mwN).

Der BF befindet sich seit XXXX durchgehend im Bundesgebiet auf. Er lebt mit seiner Mutter in einem
gemeinsamen Haushalt. Die Mutter des BF befindet sich seit Uber 40 Jahren im Bundesgebiet und ist im
Besitz der Osterreichischen Staatsblrgerschaft. Die Mutter bezieht eine Mindestpension und hat selbst


https://www.jusline.at/entscheidung/1329222
https://www.jusline.at/entscheidung/1329224
https://www.jusline.at/entscheidung/1329222
https://www.jusline.at/entscheidung/1329224

gesundheitliche Problemde, daher wird der BF auch von seiner Schwester, welche sich ebenfalls langjahrig im
Bundesgebiet befindet und die Osterreichische Staatsbiirgerschaft besitzt, zum Teil finanziell und auch bei
alltaglichen Dingen unterstltzt. Diese hat in der Beschwerdeverhandlung glaubhaft dargelegt, dass sie den
BF bei alltaglichen Erledigungen, Arztterminen, bei der Narbenpflege sowie bei Einkaufen hilft. Sie ist beinahe
taglich beim BF und kontrolliert seine Narben regelmaBig. Der BF befindet sich seit romisch 40 durchgehend
im Bundesgebiet auf. Er lebt mit seiner Mutter in einem gemeinsamen Haushalt. Die Mutter des BF befindet
sich seit Uber 40 Jahren im Bundesgebiet und ist im Besitz der Osterreichischen Staatsblirgerschaft. Die
Mutter bezieht eine Mindestpension und hat selbst gesundheitliche Problemde, daher wird der BF auch von
seiner Schwester, welche sich ebenfalls langjahrig im Bundesgebiet befindet und die 0&sterreichische
Staatsblrgerschaft besitzt, zum Teil finanziell und auch bei alltaglichen Dingen unterstitzt. Diese hat in der
Beschwerdeverhandlung glaubhaft dargelegt, dass sie den BF bei alltaglichen Erledigungen, Arztterminen, bei
der Narbenpflege sowie bei Einkaufen hilft. Sie ist beinahe taglich beim BF und kontrolliert seine Narben
regelmafig.

Zwar weist der BF nur geringe Deutschkenntnisse auf und hat bislang keine Deutschpriifung absolviert, dies
ist jedoch seinem schlechten Gesundheitszustand geschuldet. Es ist festzuhalten, dass der BF aufgrund
seiner gesundheitlichen Einschrankungen, insbesondere durch die vorangegangene Amputation des linken
Unterschenkels auf die Unterstiitzung seiner Angehdrigen im Bundesgebiet angewiesen. Es ist nicht davon
auszugehen, dass sich der BF bei einer Riickkehr in seinen Herkunftsstaat alleine versorgen kénnte.

Dem offentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden
Bestimmungen kommt zwar im Interesse des Schutzes der 6ffentlichen Ordnung grundsatzlich ein hoher
Stellenwert zu (vgl. etwa VfGH 01.07.2009, U992/08 bzw. VwGH 17.12.2007, 2006/01/0216; 26.06.2007,
2007/01/0479; 16.01.2007, 2006/18/0453; 08.11.2006, 2006/18/0336 bzw. 2006/18/0316; 22.06.2006,
2006/21/0109; 20.09.2006, 2005/01/0699).Dem o6ffentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und
den Aufenthalt von Fremden regelnden Bestimmungen kommt zwar im Interesse des Schutzes der
6ffentlichen Ordnung grundsatzlich ein hoher Stellenwert zu vergleiche etwa VfGH 01.07.2009, U992/08 bzw.
VwGH 17.12.2007, 2006/01/0216; 26.06.2007, 2007/01/0479; 16.01.2007, 2006/18/0453; 08.11.2006,
2006/18/0336 bzw. 2006/18/0316; 22.06.2006, 2006/21/0109; 20.09.2006, 2005/01/0699).

Jedoch Uberwiegen im konkreten Fall die Interessen des BF an einem Verbleib im Bundesgebiet - vor allem
vor dem Hintergrund seiner gesundheitlichen Situation und des daraus resultierenden Pflegebedarfs - dem
offentlichen Interesse an einer aufenthaltsbeendenden MaBnahme und ist somit jedenfalls von durch Art. 8
EMRK geschutzten familiaren sowie privaten Beziehungen auszugehen, da solche, wie in der zuvor zitierten
Judikatur gefordert nur bei ausgepragter Nahebeziehung, zu welcher zusatzlich besondere Merkmale der
Abhéangigkeit hinzutreten, die Uber die uUblichen Bindungen hinausgehen, im konkreten Fall gegeben sind. Wie
zuvor ausgefihrt, besteht das von der Judikatur geforderte Abhangigkeitsverhaltnis, in der fur den BF
notwendigen Unterstitzung durch seine Mutter und seine Schwester. Insbesondere das Interesse an der
Aufrechterhaltung der offentlichen Ordnung im Sinne eines geordneten Fremdenwesens wiegt daher in
diesem Fall nicht schwerer als die privaten und familidren Interessen des BF an einem Weiterverbleib im
Bundesgebiet.Jedoch Uberwiegen im konkreten Fall die Interessen des BF an einem Verbleib im Bundesgebiet
- vor allem vor dem Hintergrund seiner gesundheitlichen Situation und des daraus resultierenden
Pflegebedarfs - dem offentlichen Interesse an einer aufenthaltsbeendenden Mafnahme und ist somit
jedenfalls von durch Artikel 8, EMRK geschultzten familidren sowie privaten Beziehungen auszugehen, da
solche, wie in der zuvor zitierten Judikatur gefordert nur bei ausgepragter Nahebeziehung, zu welcher
zusatzlich besondere Merkmale der Abhangigkeit hinzutreten, die tber die Ublichen Bindungen hinausgehen,
im konkreten Fall gegeben sind. Wie zuvor ausgefuhrt, besteht das von der Judikatur geforderte
Abhéangigkeitsverhaltnis, in der fir den BF notwendigen Unterstitzung durch seine Mutter und seine
Schwester. Insbesondere das Interesse an der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung im Sinne eines
geordneten Fremdenwesens wiegt daher in diesem Fall nicht schwerer als die privaten und familiaren
Interessen des BF an einem Weiterverbleib im Bundesgebiet.

Aus diesem Grund liegen die Voraussetzungen fur eine Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des
Artikel 8 EMRK gemal § 55 AsylG 2005 fallgegenstandlich vor. Es beruhen die drohenden Verletzungen des
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Privat- und Familienlebens auf Umstanden, die ihrem Wesen nach nicht blo8 voriibergehend sind. Aus diesem
Grund liegen die Voraussetzungen fir eine Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8 EMRK
gemal Paragraph 55, AsylG 2005 fallgegenstandlich vor. Es beruhen die drohenden Verletzungen des Privat-
und Familienlebens auf Umstanden, die ihrem Wesen nach nicht blo voriibergehend sind.

Der § 9 IntG sieht hinsichtlich der Erfullung von Modul 1 folgendes vorDer Paragraph 9, IntG sieht
hinsichtlich der Erfillung von Modul 1 folgendes vor:

§ 9. (1) Drittstaatsangehorige (§ 2 Abs. 1 Z 6 NAG) sind mit erstmaliger Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemaR § 8 Abs. 1721, 2,4,5,6, 8,9 oder 10 NAG zur Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung
verpflichtet. Diese Pflicht ist dem Drittstaatsangehérigen nachweislich zur Kenntnis zu bringen.Paragraph 9,
(1) Drittstaatsangehorige (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 6, NAG) sind mit erstmaliger Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, 2, 4, 5, 6, 8, 9, oder 10 NAG zur Erfullung des
Moduls 1 der Integrationsvereinbarung verpflichtet. Diese Pflicht ist dem Drittstaatsangehdrigen nachweislich
zur Kenntnis zu bringen.

[...]
(4) Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist erfillt, wenn der Drittstaatsangehdrige

1. einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds {iber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationspriifung gemaRk § 11 vorlegt, 1. einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds tber die
erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung gemaR Paragraph 11, vorlegt,

(Anm.: Z 2 aufgehoben durch Art. Ill Z 15, BGBI. | Nr. 41/2019 )Anmerkung, Ziffer 2, aufgehoben durch Artikel
romisch drei, Ziffer 15,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 41 aus 2019, )

3. Uber einen Schulabschluss verfligt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des § 64 Abs. 1
Universitatsgesetz 2002, BGBI. | Nr. 120/2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule
entspricht,3. Uber einen Schulabschluss verfligt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des
Paragraph 64, Absatz eins, Universitatsgesetz 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 2002,, oder
einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht,

4. einen Aufenthaltstitel ,Rot-WeiB-Rot - Karte” gemaR & 41 Abs. 1 oder 2 NAG besitzt oder4. einen
Aufenthaltstitel , Rot-Weil-Rot - Karte” gemaR Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG besitzt oder

5. als Inhaber eines Aufenthaltstitels ,Niederlassungsbewilligung - Kinstler* gemaB§ 43a NAG eine
kiinstlerische Tatigkeit in einer der unter § 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 Kunstférderungsgesetz, BGBI. | Nr. 146/1988,
genannten Kunstsparte auslbt; bei Zweifeln Uber das Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine
diesbezligliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers einzuholen.5. als Inhaber eines
Aufenthaltstitels , Niederlassungsbewilligung - Kinstler” gemal Paragraph 43 a, NAG eine kiinstlerische
Tatigkeit in einer der unter Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer eins bis 3 Kunstférderungsgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 146 aus 1988,, genannten Kunstsparte auslbt; bei Zweifeln Uber das
Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers
einzuholen.

Die Erfillung des Moduls 2 (§ 10) beinhaltet das Modul 1Die Erfullung des Moduls 2 (Paragraph 10,)
beinhaltet das Modul 1.

(5) Ausgenommen von der Erflllungspflicht gemaR Abs. 1 sind Drittstaatsangehdérige(5) Ausgenommen von
der Erfullungspflicht gemal Absatz eins, sind Drittstaatsangehdrige,

1. die zum Ende des Zeitraums der Erfullungspflicht (Abs. 2) unmindig sein werdenl. die zum Ende des
Zeitraums der Erfullungspflicht (Absatz 2,) unmundig sein werden;

2. denen auf Grund ihres physischen oder psychischen Gesundheitszustands die Erflillung nicht zugemutet
werden kann; der Drittstaatsangehdrige hat dies durch ein amtsarztliches Gutachten nachzuweisen;

3. wenn sie schriftlich erklaren, dass ihr Aufenthalt die Dauer von 24 Monaten innerhalb von drei Jahren nicht
Uberschreiten soll; diese Erklarung enthalt den unwiderruflichen Verzicht auf die Stellung eines weiteren
Verlangerungsantrags im Sinne des § 2 Abs. 1 Z 11 NAG nach dem ersten Verlangerungsantrag.3. wenn sie
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schriftlich erklaren, dass ihr Aufenthalt die Dauer von 24 Monaten innerhalb von drei Jahren nicht
Uberschreiten soll; diese Erklarung enthalt den unwiderruflichen Verzicht auf die Stellung eines weiteren
Verldngerungsantrags im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 11, NAG nach dem ersten
Verlangerungsantrag.

[...]"

Der BF hat bislang weder einen Nachweis dartber erbracht, dass er das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaR § 9 IntG erfullt hat, noch Ubt er derzeit eine erlaubte Erwerbstatigkeit aus,
mit deren Einkommen die monatliche Geringflugigkeitsgrenze erreicht wird. Somit hat der BF jedenfalls die
Anforderungen nach § 55 Abs. 1 AsylG nicht erfullt und ist ihm daher gemaR§ 55 Abs. 2 AsylG eine
L~Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen. Der BF hat bislang weder einen Nachweis daruber erbracht, dass er
das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf Paragraph 9, IntG erflllt hat, noch Ubt er derzeit eine
erlaubte Erwerbstatigkeit aus, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze erreicht wird.
Somit hat der BF jedenfalls die Anforderungen nach Paragraph 55, Absatz eins, AsylG nicht erfillt und ist ihm
daher gemaR Paragraph 55, Absatz 2, AsylG eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Das BFA hat dem BF den Aufenthaltstitel gemals § 58 Abs. 7 AsylG auszufolgen, der BF hat hieran gemaR§ 58
Abs. 11 AsylG mitzuwirken. Der Aufenthaltstitel gilt gemaR & 54 Abs. 2 AsylG zwdlf Monate lang, beginnend
mit dem Ausstellungsdatum.Das BFA hat dem BF den Aufenthaltstitel gemal Paragraph 58, Absatz 7, AsylG
auszufolgen, der BF hat hieran gemal Paragraph 58, Absatz 11, AsylG mitzuwirken. Der Aufenthaltstitel gilt
gemald Paragraph 54, Absatz 2, AsylG zwdlf Monate lang, beginnend mit dem Ausstellungsdatum.

3.2. Zur ersatzlosen Behebung der Spruchpunkte Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides3.2. Zur
ersatzlosen Behebung der Spruchpunkte romisch drei. und rémisch vier. des angefochtenen Bescheides:

Da im konkreten Fall die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemaR 9 Abs. 2 und 3 BFA-VG flur auf Dauer
unzulassig erachtet wurde und dem BF eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen ist, liegen die
Voraussetzungen fur die auf die Rickkehrentscheidung aufbauenden Spruchpunkte nicht mehr vor, weshalb
die betreffenden Spruchpunkte des bekampften Bescheides ersatzlos zu beheben waren.Da im konkreten Fall
die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemafl 9 Absatz 2 und 3 BFA-VG fur auf Dauer unzuldssig erachtet
wurde und dem BF eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen ist, liegen die Voraussetzungen fur die auf die
Rickkehrentscheidung aufbauenden Spruchpunkte nicht mehr vor, weshalb die betreffenden Spruchpunkte
des bekampften Bescheides ersatzlos zu beheben waren.

Zu Spruchteil B)
Zur Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafd
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemaf Paragraph 25 a, Absatz eins,
des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtnden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu ldésenden Rechtsfrage vor. Konkrete
Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision gegen die
gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuladssig, weil die Entscheidung
nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die
gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch
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fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in
der gegenstandlichen Beschwerde  vorgebracht  worden noch im  Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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