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1. StVO 1960 § 29b heute

2. StVO 1960 § 29b glltig ab 24.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026

3. StVO 1960 § 29b glltig von 06.10.2015 bis 23.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2015
4. StVO 1960 § 29b gultig von 01.01.2014 bis 05.10.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2013
5. StVO 1960 & 29b giltig von 01.07.2005 bis 31.12.2013zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 52/2005
6. StVO 1960 § 29b gultig von 22.07.1998 bis 30.06.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 92/1998
7. StVO 1960 § 29b guiltig von 31.07.1993 bis 21.07.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 522/1993
8. StVO 1960 § 29b gultig von 01.05.1986 bis 30.07.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986
1. VwGG § 30 heute

2. VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VwWGG § 30 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

4. VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

6. VWGG § 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber den Antrag des H, vertreten durch Mag. W, Rechtsanwalt, der gegen
den Bescheid der Steiermarkischen Landesregierung vom 7. Mai 2009, ZI. FA18E-13- 346/2007-3, betreffend
Entziehung eines Ausweises nach § 29b Abs. 1 StVO und Abweisung eines Antrages auf Ausstellung eines
Ausweises nach § 29b Abs. 1 StVO, erhobenen und zur hg. ZI.2009/02/0341 protokollierten Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den
Antrag des H, vertreten durch Mag. W, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid der Steiermarkischen
Landesregierung vom 7. Mai 2009, ZI. FA18E-13- 346/2007-3, betreffend Entziehung eines Ausweises nach
Paragraph 29 b, Absatz eins, StVO und Abweisung eines Antrages auf Ausstellung eines Ausweises nach
Paragraph 29 b, Absatz eins, StVO, erhobenen und zur hg. ZI. 2009/02/0341 protokollierten Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:
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Spruch

1. GemaRl § 30 Abs. 2 VwGG wird dem Antrag im Umfang des durch den angefochtenen Bescheid bestatigten
Spruchpunktes Il des erstinstanzlichen Bescheides des Blrgermeisters der Landeshauptstadt Graz vom
22. Mai 2007 stattgegeben. 1. GemaR Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG wird dem Antrag im Umfang des durch
den angefochtenen Bescheid bestatigten Spruchpunktes romisch zwei des erstinstanzlichen Bescheides des
Blrgermeisters der Landeshauptstadt Graz vom 22. Mai 2007 stattgegeben.

2. Im Ubrigen (hinsichtlich des Spruchpunktes | des vorzitierten erstinstanzlichen Bescheides) wird dem
Antrag gemaR § 30 Abs. 2 VWGG nicht stattgegeben. 2. Im Ubrigen (hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch
eins des vorzitierten erstinstanzlichen Bescheides) wird dem Antrag gemafl Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG
nicht stattgegeben.

Begriindung

Mit Bescheid des Blirgermeisters der Landeshauptstadt Graz vom 22. Mai 2007 wurde unter Spruchpunkt |
das Ansuchen des Beschwerdeflihrers um Ausstellung eines Ausweises fir dauernd stark gehbehinderte
Personen gemaR § 29b Abs. 1 StVO abgewiesen.Mit Bescheid des Birgermeisters der Landeshauptstadt Graz
vom 22. Mai 2007 wurde unter Spruchpunkt rémisch eins das Ansuchen des Beschwerdeflihrers um
Ausstellung eines Ausweises fir dauernd stark gehbehinderte Personen gemaR Paragraph 29 b, Absatz
eins, StVO abgewiesen.

Ferner wurde unter Spruchpunkt Il dieses Bescheides der naher bezeichnete und am 19. Mai 2000
ausgestellte Gehbehindertenausweis gemal § 29b Abs. 1 letzter Satz entzogen und der Beschwerdefihrer
verpflichtet, den entzogenen Ausweis binnen zwei Wochen ab Rechtskraft dieses Bescheides bei der Behérde
abzuliefern.Ferner wurde unter Spruchpunkt romisch zwei dieses Bescheides der naher bezeichnete und am
19. Mai 2000 ausgestellte Gehbehindertenausweis gemaf Paragraph 29 b, Absatz eins, letzter Satz entzogen
und der Beschwerdefihrer verpflichtet, den entzogenen Ausweis binnen zwei Wochen ab Rechtskraft dieses
Bescheides bei der Behdrde abzuliefern.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer Berufung.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 7. Mai 2009 wies die belangte Behorde die Berufung des
Beschwerdefuhrers ab.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, in der er
u.a. die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung beantragte. In der Begriindung dieses Antrages verweist
der Beschwerdefiihrer vor allem darauf, dass ihm die Verhangung entsprechender Strafen drohe und er
bereits eine Strafverfligung wegen nicht rechtzeitiger Ablieferung seines Gehbehindertenausweises erhalten
habe. Der Vollzug des angefochtenen Bescheides wirde fir ihn mit einem unverhaltnismaRigen Nachteil
verbunden sein. Es stinden auch keine zwingenden offentlichen Interessen der Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung entgegen. Insbesondere weist der Beschwerdefihrer im Rahmen der
Beschwerdeausfiihrungen auf eine standige Verschlechterung seines gesundheitlichen Zustandes
(schubhafter Verlauf seiner Erkrankung) hin.

Die belangte Behdrde gab zum Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung keine Stellungnahme
ab.

GemalRs§ 30 Abs. 2 VwGG hat der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde auf Antrag des
Beschwerdefliihrers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende
offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder
mit der Ausibung der mit Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fir den
Beschwerdeflihrer ein unverhaltnismaBiger Nachteil verbunden wareGemaR Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG
hat der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde auf Antrag des Beschwerdeflihrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen
und nach Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Ausibung der mit Bescheid
eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fir den Beschwerdeflihrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil
verbunden ware
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Der Beschwerdefuhrer zeigt mit seinen Ausfihrungen, insoweit sie den durch den angefochtenen Bescheid
betatigten Spruchpunkt Il des erstinstanzlichen Bescheides betreffen, das Vorliegen eines
unverhaltnismaBigen Nachteils auf, weshalb seinem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung im
dargestellten Umfang spruchgemal stattzugeben war.Der Beschwerdeflhrer zeigt mit seinen Ausfihrungen,
insoweit sie den durch den angefochtenen Bescheid betatigten Spruchpunkt rémisch zwei des
erstinstanzlichen Bescheides betreffen, das Vorliegen eines unverhaltnismaBigen Nachteils auf, weshalb
seinem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung im dargestellten Umfang spruchgemaf
stattzugeben war.

Hinsichtlich des von der belangten Behdérde bestatigten Spruchpunktes | des erstinstanzlichen Bescheides ist
zu bemerken, dass nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu § 30 Abs. 2 VwGG die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einer Verwaltungsgerichtshofsbeschwerde gegen einen Bescheid,
mit dem ein Ansuchen abgewiesen wird, ausgeschlossen st (vgl. die bei Dolp, Die
Verwaltungsgerichtsbarkeit, 3. Auflage, S. 258 zitierte Judikatur). Es war daher der Antrag in diesem Umfang
abzuweisen.Hinsichtlich des von der belangten Behérde bestatigten Spruchpunktes rémisch eins des
erstinstanzlichen Bescheides ist zu bemerken, dass nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
zu Paragraph 30, Absatz 2, VwGG die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einer
Verwaltungsgerichtshofsbeschwerde gegen einen Bescheid, mit dem ein Ansuchen abgewiesen wird,
ausgeschlossen ist vergleiche die bei Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit, 3. Auflage, S. 258 zitierte
Judikatur). Es war daher der Antrag in diesem Umfang abzuweisen.

Wien, am 19. Janner 2010
Schlagworte
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