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1. ASVG 8 252 heute
ASVG § 252 giiltig ab 20.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2024
ASVG § 252 giiltig von 01.07.2014 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2014
ASVG § 252 giiltig von 01.02.2013 bis 30.06.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2013
ASVG § 252 giiltig von 01.06.2012 bis 31.01.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2013
ASVG § 252 giiltig von 01.06.2012 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2012
ASVG § 252 giiltig von 01.09.2002 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2002
ASVG § 252 giiltig von 01.01.2002 bis 31.08.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2002
ASVG 8§ 252 gultig von 01.07.1996 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996

W e N oy AW

ASVG 8 293 heute

ASVG § 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025

ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 175/2022
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2019
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017
ASVG 8 293 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 391/2016
ASVG § 293 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 417/2015
ASVG § 293 gliltig von 01.01.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 288/2014
ASVG § 293 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 434/2013
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10. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 441/2012
11. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 398/2011
12. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 403/2010
13. ASVG 8§ 293 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 63/2010
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14.
15.
16.
17.
18.

ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2010 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2010 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2009 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2008 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31

.08.2010zuletzt geandert durch BGBI

.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.

. Nr. 135/2009
Il Nr. 450/2009
Il Nr. 7/2009

I Nr. 101/2007
Il Nr. 359/2007

19. ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedandert durch BGBI. Il Nr. 532/2006
20. ASVG & 293 glltig von 01.01.2007 bis 31.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 169/2006
21. ASVG 8§ 293 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 446/2005
22. ASVG § 293 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
23. ASVG 8 293 glltig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 531/2004
24. ASVG 8 293 glltig von 01.01.2005 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
25. ASVG 8§ 293 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 611/2003
26. ASVG § 293 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
27. ASVG § 293 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 146/2003
28. ASVG § 293 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/2003
29. ASVG § 293 guiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 479/2002
30. ASVG § 293 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 475/2001
31. ASVG § 293 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2001
32. ASVG § 293 gultig von 18.04.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2001
33. ASVG § 293 guiltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
34. ASVG § 293 gultig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1/2000
35. ASVG § 293 gliltig von 01.08.1996 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 411/1996
Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 2007/21/0521 E 29. April 2010 2008/22/0117 E 5. Oktober 2010 2011/23/0276 E 24.
November 2011 2008/22/0221 E 31. Mai 2011 2008/22/0260 E 21. Juni 2011 2008/22/0912 E 14. Dezember 2010
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Heinzl, die Hofrate Dr. Robl und
Mag. Eder, die Hofratin Mag. Merl und den Hofrat Dr. Lukasser als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Perauer,
Uber die Beschwerde des |, vertreten durch Dr. Christian Rabl, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Stubenring 18, gegen den
14. 2008, ZI. 317.578/2-111/4/07, betreffend
Niederlassungsbewilligung, zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident

Bescheid des Bundesministers fir Inneres vom Janner
Mag. Heinzl, die Hofrate Dr. Robl und Mag. Eder, die Hofratin Mag. Merl und den Hofrat Dr. Lukasser als Richter, im
Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Perauer, Uber die Beschwerde des romisch eins, vertreten durch Dr. Christian Rabl,
Rechtsanwalt in 1010 Wien, Stubenring 18, gegen den Bescheid des Bundesministers flr Inneres vom 14. Janner 2008,

ZI. 317.578/2-111/4/07, betreffend Niederlassungsbewilligung, zu Recht erkannt:
Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.106,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.

Begrindung
Mit dem zitierten, im Instanzenzug ergangenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des
Beschwerdefiihrers, eines serbischen Staatsangehdrigen, vom 7. Marz 2007 auf Erteilung einer

Niederlassungsbewilligung "Angehoriger" gemal § 47 Abs. 3 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) ab.Mit dem
zitierten, im Instanzenzug ergangenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefiihrers, eines
serbischen Staatsangehdrigen, vom 7. Marz 2007 auf Erteilung einer Niederlassungsbewilligung "Angehdriger" gemaR
Paragraph 47, Absatz 3, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) ab.

Zur Begriindung fuhrte die belangte Behdrde aus, dass der Adoptivvater des Beschwerdefiihrers, ein dsterreichischer
Staatsburger, der Zusammenfiihrende im Sinn des § 47 Abs. 3 NAG sei, von dem der angestrebte Aufenthaltstitel
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abgeleitet werden solle. Somit sei ein Einkommensnachweis von ihm zu erbringen, zumal er sich auch mit der am
12. Februar 2007 abgegebenen Haftungserkldrung fir die Leistung des Unterhalts und die Ubernahme sonstiger
Kosten verpflichtet habe.Zur Begrindung flhrte die belangte Behorde aus, dass der Adoptivvater des
Beschwerdefiihrers, ein &sterreichischer Staatsburger, der Zusammenfihrende im Sinn des Paragraph 47, Absatz
3, NAG sei, von dem der angestrebte Aufenthaltstitel abgeleitet werden solle. Somit sei ein Einkommensnachweis von
ihm zu erbringen, zumal er sich auch mit der am 12. Februar 2007 abgegebenen Haftungserklarung fur die Leistung
des Unterhalts und die Ubernahme sonstiger Kosten verpflichtet habe.

Als offenkundige Tatsache habe nach Uberpriifung der Daten beim Hauptverband der Sozialversicherungstrager
festgestellt werden kdnnen, dass der Adoptivvater seit 4. Dezember 2007 Arbeitslosengeld beziehe.

Bei der Uberpriifung der Leistungsfihigkeit des Verpflichteten sei dessen pfandungsfreies Existenzminimum gemaR
§ 291a EO zu berlcksichtigen. Mit dem Arbeitslosengeld sei es diesem jedoch nicht mdéglich, den Unterhalt des
Beschwerdefihrers (EUR 747,--) zu finanzieren. Somit sei die Tragfahigkeit der gemaR § 47 Abs. 3 NAG abzugebenden
Haftungserklarung nicht gegeben.Bei der Uberpriifung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten sei dessen
pfandungsfreies Existenzminimum gemaR Paragraph 291 a, EO zu berUcksichtigen. Mit dem Arbeitslosengeld sei es
diesem jedoch nicht méglich, den Unterhalt des Beschwerdeflhrers (EUR 747,--) zu finanzieren. Somit sei die
Tragfahigkeit der gemal Paragraph 47, Absatz 3, NAG abzugebenden Haftungserklarung nicht gegeben.

In der weiteren Bescheidbegriindung fihrte die belangte Behorde aus, dass der Adoptivvater des Beschwerdefiihrers
sein Gemeinschaftsrecht auf Freizlgigkeit nicht in Anspruch genommen habe und dass kein humanitarer Grund im
Sinn der 88 72, 74 NAG zu sehen sei.ln der weiteren Bescheidbegriindung fuhrte die belangte Behorde aus, dass der
Adoptivvater des Beschwerdefiihrers sein Gemeinschaftsrecht auf Freizlgigkeit nicht in Anspruch genommen habe
und dass kein humanitarer Grund im Sinn der Paragraphen 72, 74, NAG zu sehen sei.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde nach Aktenvorlage durch die
belangte Behoérde erwogen:

1.1. Eingangs ist festzuhalten, dass im Blick auf den maRgeblichen Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen
Bescheides die Rechtslage des NAG idF BGBI. | Nr. 99/2006 anzuwenden ist. 1.1. Eingangs ist festzuhalten, dass im Blick
auf den maf3geblichen Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides die Rechtslage des NAG in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 99 aus 2006, anzuwenden ist.

1.2. Die 88 2, 11 und 47 NAG lauten auszugsweise: 1.2. Die Paragraphen 2, 11, und 47 NAG lauten auszugsweise:

"8 2. (1) Im Sinne dieses Bundesgesetzes ist

15. Haftungserklarung: die von einem 6sterreichischen Notar oder einem inldndischen Gericht beglaubigte Erklarung
Dritter mit mindestens funfjahriger Gultigkeitsdauer, dass sie fur die Erfordernisse einer alle Risken abdeckenden
Krankenversicherung, einer Unterkunft und entsprechender Unterhaltsmittel aufkommen und fir den Ersatz jener
Kosten haften, die einer Gebietskdrperschaft bei der Durchsetzung eines Aufenthaltsverbotes, einer Ausweisung, einer
Zurlckschiebung oder der Vollziehung der Schubhaft, einschlieRlich der Aufwendungen fiir den Ersatz gelinderer
Mittel, sowie aus dem Titel der Sozialhilfe oder eines Bundes- oder Landesgesetzes, das die
Grundversorgungsvereinbarung nach Art. 15a B-VG,BGBI. | Nr. 80/2004, umsetzt, entstehen, und die
Leistungsfahigkeit des Dritten zum Tragen der Kosten nachgewiesen wird, 15. Haftungserklarung: die von einem
Osterreichischen Notar oder einem inldndischen Gericht beglaubigte Erklarung Dritter mit mindestens funfjahriger
Gultigkeitsdauer, dass sie fur die Erfordernisse einer alle Risken abdeckenden Krankenversicherung, einer Unterkunft
und entsprechender Unterhaltsmittel aufkommen wund fur den Ersatz jener Kosten haften, die einer
Gebietskdrperschaft bei der Durchsetzung eines Aufenthaltsverbotes, einer Ausweisung, einer Zurlckschiebung oder
der Vollziehung der Schubhaft, einschlieBlich der Aufwendungen fiir den Ersatz gelinderer Mittel, sowie aus dem Titel
der Sozialhilfe oder eines Bundes- oder Landesgesetzes, das die Grundversorgungsvereinbarung nach Artikel 15 a, B-
VG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 80 aus 2004, umsetzt, entstehen, und die Leistungsfahigkeit des Dritten zum
Tragen der Kosten nachgewiesen wird,

§ 11. ... Paragraph 11, ...
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1. (2)Absatz 2,Aufenthaltstitel dirfen einem Fremden nur erteilt werden, wenn 1. der Aufenthalt des Fremden
nicht o6ffentlichen

Interessen widerstreitet; ... 4. der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen
Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren konnte;

1. (3)Absatz 3,Ein Aufenthaltstitel kann trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemal’ Abs. 2 Z 1 bis 6 erteilt
werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat- oder Familienlebens im Sinne des Art. 8 der Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europaische Menschenrechtskonvention - EMRK),

BGBI. Nr. 210/1958, geboten ist.Ein Aufenthaltstitel kann trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemal’ Absatz 2,
Ziffer eins, bis 6 erteilt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat- oder Familienlebens im Sinne des
Artikel 8, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europaische
Menschenrechtskonvention - EMRK), Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, geboten ist.

2. (4)Absatz 4,Der Aufenthalt eines Fremden widerstreitet dem offentlichen Interesse (Abs. 2Z 1), wenn 1. sein
Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oderDer Aufenthalt eines Fremden widerstreitet dem 6ffentlichen Interesse
(Absatz 2, Ziffer eins,), wenn 1. sein Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder

Sicherheit gefahrden wirde oder

1. (5)Absatz 5,Der Aufenthalt eines Fremden fuhrt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (Abs. 2
Z 4), wenn der Fremde feste und regelmaRige eigene Einkinfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskérperschaften ermdglichen und der Héhe nach den
Richtsatzen des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Bei
Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche (§ 2 Abs. 4 Z 3) ist zur Berechnung der
Leistungsfahigkeit des Verpflichteten dessen pfandungsfreies Existenzminimum gemal3 8 291a der
Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, nicht zu bertcksichtigenDer Aufenthalt eines Fremden fuhrt zu
keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (Absatz 2, Ziffer 4,), wenn der Fremde feste und
regelmaliige eigene Einkunfte hat, die ihm eine Lebensfuhrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen
der Gebietskorperschaften erméglichen und der Héhe nach den Richtsatzen des Paragraph 293, des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, entsprechen. Bei Nachweis der
Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche (Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 3,) ist zur Berechnung der
Leistungsfahigkeit des Verpflichteten dessen pfandungsfreies Existenzminimum gemal3 Paragraph 291 a, der
Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, nicht zu bertcksichtigen.

2. (6)Absatz 6,Die Zulassigkeit, den Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des Abs. 2 Z 2 bis 4 mit einer

Haftungserklarung (8 2 Abs. 1 Z 15) erbringen zu kénnen, muss ausdrticklich beim jeweiligen Aufenthaltszweck
angefuhrt sein. ...Die Zuladssigkeit, den Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des Absatz 2, Ziffer 2 bis
4 mit einer Haftungserklarung (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 15,) erbringen zu kénnen, muss ausdrucklich beim
jeweiligen Aufenthaltszweck angefuhrt sein. ...
§ 47. (1) Zusammenfiihrende im Sinne der Abs. 2 bis 4 sind Osterreicher oder EWR-Biirger oder Schweizer Biirger,
die in Osterreich dauernd wohnhaft sind und denen das Recht auf Freizligigkeit nicht zukommt.Paragraph 47, (1)
Zusammenfihrende im Sinne der Absatz 2, bis 4 sind Osterreicher oder EWR-Burger oder Schweizer Burger, die
in Osterreich dauernd wohnhaft sind und denen das Recht auf Freiziigigkeit nicht zukommt.

3. (2)Absatz 2,Drittstaatsangehorigen, die Familienangehdrige von Zusammenfuhrenden im Sinne des Abs. 1 sind,
ist ein Aufenthaltstitel 'Familienangehdriger' zu erteilen, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen.
Dieser Aufenthaltstitel ist bei Vorliegen der Voraussetzungen des 1. Teiles einmal um den Zeitraum von zwolf
Monaten, danach jeweils um 24 Monate zu verlangern.Drittstaatsangehdrigen, die Familienangehdrige von
Zusammenfuhrenden im Sinne des Absatz eins, sind, ist ein Aufenthaltstitel 'Familienangehdriger' zu erteilen,
wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen. Dieser Aufenthaltstitel ist bei Vorliegen der Voraussetzungen
des 1. Teiles einmal um den Zeitraum von zwdlf Monaten, danach jeweils um 24 Monate zu verlangern.

4. (3)Absatz 3,Angehdrigen von Zusammenfihrenden im Sinne des Abs. 1 kann auf Antrag eine quotenfreie
'Niederlassungsbewilligung - Angehoriger' erteilt werden, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftllen
undAngehorigen von Zusammenfihrenden im Sinne des Absatz eins, kann auf Antrag eine quotenfreie
'Niederlassungsbewilligung - Angehoriger' erteilt werden, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftllen und
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1. Verwandte des Zusammenflhrenden oder seines Ehegatten in gerader aufsteigender Linie sind, sofern ihnen von
diesen tatsachlich Unterhalt geleistet wird;

2. Lebenspartner sind, die das Bestehen einer dauerhaften Beziehung im Herkunftsstaat nachweisen und ihnen
tatsachlich Unterhalt geleistet wird; oder

3. sonstige Angehorige des Zusammenfuhrenden sind,
a) die vom Zusammenfihrenden bereits im Herkunftsstaat Unterhalt bezogen haben;

b) die mit dem Zusammenfiihrenden bereits im Herkunftsstaat in hauslicher Gemeinschaft gelebt haben und Unterhalt
bezogen haben oder

c) bei denen schwerwiegende gesundheitliche Griunde die persdnliche Pflege durch den Zusammenfuhrenden

zwingend erforderlich machen.
Unbeschadet eigener Unterhaltsmittel hat der Zusammenfiihrende jedenfalls auch eine Haftungserklarung abzugeben.

1. (4)Absatz 4,...

2. In der Beschwerde wird nicht bestritten, dass der volljahrige Beschwerdeflhrer einen Erstantrag nach § 47
Abs. 3 NAG zwecks Nachzugs zu seinem Osterreichischen Adoptivvater gestellt hat. Dies bedeutet, dass der
Adoptivvater als Zusammenfihrender gemal3 8 47 Abs. 3 letzter Satz leg. cit. "unbeschadet eigener Unterhaltsmittel"
jedenfalls auch eine Haftungserklarung abzugeben hatte, wobei andererseits aber mit dieser Haftungserklarung auch
in zulassiger Weise der Nachweis ausreichender Unterhaltsmittel des Nachziehenden erbracht werden durfte. 2. In der
Beschwerde wird nicht bestritten, dass der volljahrige BeschwerdefUhrer einen Erstantrag nach Paragraph 47, Absatz
3, NAG zwecks Nachzugs zu seinem 6sterreichischen Adoptivvater gestellt hat. Dies bedeutet, dass der Adoptivvater als
Zusammenfuhrender gemal Paragraph 47, Absatz 3, letzter Satz leg. cit. "unbeschadet eigener Unterhaltsmittel"
jedenfalls auch eine Haftungserklarung abzugeben hatte, wobei andererseits aber mit dieser Haftungserklarung auch
in zulassiger Weise der Nachweis ausreichender Unterhaltsmittel des Nachziehenden erbracht werden durfte.

3. Das NAG legt im Grundsatzlichen fest, dass Einklnfte fir eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften dann vorliegen, wenn der (einfache) Richtsatz des § 293 ASVG erreicht
wird. Auf der anderen Seite muss der Zusammenfuhrende in der Lage sein, diesen Unterhalt zu erbringen und selbst
noch Gber das pfandungsfreie Existenzminimum im Sinn des § 291a EO (entspricht dem "Einzelpersonenrichtsatz";
vgl. das hg. Erkenntnis vom heutigen Tag, 2008/22/0632) zu verfiigen. 3. Das NAG legt im Grundsatzlichen fest, dass
Einkanfte fur eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften dann
vorliegen, wenn der (einfache) Richtsatz des Paragraph 293, ASVG erreicht wird. Auf der anderen Seite muss der
Zusammenfuhrende in der Lage sein, diesen Unterhalt zu erbringen und selbst noch Uber das pfandungsfreie
Existenzminimum im Sinn des Paragraph 291 a, EO (entspricht dem "Einzelpersonenrichtsatz"; vergleiche , das

hg. Erkenntnis vom heutigen Tag, 2008/22/0632) zu verfugen.

4.1. Zu prufen ist nun, wann die sogenannte "Tragfahigkeit" der Haftungserklarung (vgl. 8 2 Abs. 1 Z 15 letzter
Halbsatz NAG) gegeben ist, mit anderen Worten welche Mittel der Zusammenfiihrende besitzen muss. 4.1. Zu prufen
ist nun, wann die sogenannte "Tragfahigkeit" der Haftungserklarung vergleiche Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 15,
letzter Halbsatz NAG) gegeben ist, mit anderen Worten welche Mittel der Zusammenfuhrende besitzen muss.

4.2. Die Haftungserkldrung im Sinn des § 2 Abs. 1 Z 15 NAG umfasst zwar nicht nur die Deckung der Unterhaltsmittel,
sondern auch den Ersatz jener Kosten, die - vereinfacht gesagt - im Zusammenhang mit aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen entstehen koénnten. Diese Kosten konnen jedoch nur dann in die Berechnung einflieBen, wenn
Anhaltspunkte fur ihr Entstehen und ihre Hohe vorhanden sind. 4.2. Die Haftungserklarung im Sinn des Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 15, NAG umfasst zwar nicht nur die Deckung der Unterhaltsmittel, sondern auch den Ersatz jener
Kosten, die - vereinfacht gesagt - im Zusammenhang mit aufenthaltsbeendenden MaBnahmen entstehen kénnten.
Diese Kosten kénnen jedoch nur dann in die Berechnung einflieBen, wenn Anhaltspunkte fur ihr Entstehen und ihre
Héhe vorhanden sind.
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Im vorliegenden Fall hat die belangte Behdrde weder nachvollziehbar begriindet, dass die Entstehung solcher Kosten
zu beflirchten sei, noch hat sie diese Kosten der Hohe nach konkretisiert. Derartige Aufwendungen haben daher aul3er
Betracht zu bleiben.

5. Hinsichtlich des verfugbaren Einkommens seines Adoptivvaters hat der Beschwerdefuhrer schon in der Berufung
gegen den erstinstanzlichen Bescheid vorgebracht, dass dieser monatlich netto ca. EUR 1.500,-- verdiene und die
Ehefrau des Adoptivvaters monatlich ca. EUR 850,-- erhalte. Nun ist die belangte Behtrde anhand eines
Versicherungsdatenauszuges - ohne dazu Parteiengehdr zu gewahren - davon ausgegangen, dass der Adoptivvater des
Beschwerdefihrers lediglich Arbeitslosengeld beziehe. Die Beschwerde rigt zu Recht, dass ausgehend von einem
Bezug von Arbeitslosengeld erst seit 4. Dezember 2007 zum Stand vom 10. Janner 2008 nicht darauf geschlossen
werden kann, dass auch in Zukunft nur Arbeitslosengeld als Einkommen zur Verfligung stehen werde. Aus dem
Versicherungsdatenauszug ist erkennbar, dass der Adoptivvater des Beschwerdefiihrers abwechselnd Lohn bzw.
Arbeitslosengeld bezieht. Es greift in einem solchen Fall zu kurz, wenn die belangte Behérde zur Ermittlung des
verfigbaren Einkommens nur den derzeitigen Bezug von Arbeitslosengeld heranzieht und keine Prognose Uber ein
erzielbares Jahreseinkommen stellt. Die Beschwerde rigt zu Recht, dass ein diesbezlgliches Ermittlungsverfahren
unterblieben ist.

6.1. Sollte das erwartbare Einkommen des Adoptivvaters des Beschwerdeflihrers den geforderten doppelten
Ausgleichszulagenrichtsatz nicht erreichen, kommt der Frage Bedeutung zu, ob auch das Einkommen seiner Ehefrau
heranzuziehen ist und ob somit dem diesbezuglichen Feststellungsmangel Relevanz zukommt.

6.2. Der Gerichtshof hat im Erkenntnis vom 3. April 2009, 2008/22/0711, u.a. Folgendes ausgefuhrt:

"Aus 8 293 Abs. 1 lit. a sublit. aa und Abs. 4 ASVG wie auch aus 8 292 Abs. 2 ASVG ('Bei Feststellung des Anspruches
nach Abs. 1 ist auch das gesamte Nettoeinkommen des (der) im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehegatten
(Ehegattin) unter Bedachtnahme auf 8 294 Abs. 4 zu berUcksichtigen.') ist abzuleiten, dass der Berechnung, ob der in
§ 293 ASVG genannte Richtsatz erreicht wird und in welchem Ausmall die Ausgleichszulage zusteht, das
Haushaltsnettoeinkommen zu Grunde zu legen ist, sofern der Anspruchsberechtigte mit einem Ehepartner im
gemeinsamen Haushalt lebt. Dadurch hat der Gesetzgeber zu erkennen gegeben, dass es zur Existenzsicherung im
Falle des Bestehens bestimmter familidarer Bande nicht fir jede Person eines Einkommens nach dem fir einen
alleinstehenden Pensionsempfanger vorgesehenen Richtsatz bedarf (etwa weil im Falle von Eheleuten, die im
gemeinsamen Haushalt leben, bestimmte Kosten des taglichen Lebens, wie etwa Wohnkosten, nur einfach und nicht
fur jeden Ehepartner separat, anfallen)."Aus Paragraph 293, Absatz eins, Litera a, Sub-Litera, a, a und Absatz 4, ASVG
wie auch aus Paragraph 292, Absatz 2, ASVG ('Bei Feststellung des Anspruches nach Absatz eins, ist auch das gesamte
Nettoeinkommen des (der) im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehegatten (Ehegattin) unter Bedachtnahme auf
Paragraph 294, Absatz 4, zu berlcksichtigen.") ist abzuleiten, dass der Berechnung, ob der in Paragraph 293, ASVG
genannte Richtsatz erreicht wird und in welchem AusmaR die Ausgleichszulage zusteht, das Haushaltsnettoeinkommen
zu Grunde zu legen ist, sofern der Anspruchsberechtigte mit einem Ehepartner im gemeinsamen Haushalt lebt.
Dadurch hat der Gesetzgeber zu erkennen gegeben, dass es zur Existenzsicherung im Falle des Bestehens bestimmter
familidarer Bande nicht fur jede Person eines Einkommens nach dem flr einen alleinstehenden Pensionsempfanger
vorgesehenen Richtsatz bedarf (etwa weil im Falle von Eheleuten, die im gemeinsamen Haushalt leben, bestimmte
Kosten des taglichen Lebens, wie etwa Wohnkosten, nur einfach und nicht fur jeden Ehepartner separat, anfallen).

Hingegen nehmen die Bestimmungen der 88 291a ff EO Uber den unpfandbaren Freibetrag (das 'Existenzminimum’)
keinen Bedacht darauf, ob der Verpflichtete in einem Mehrpersonenhaushalt lebt und somit die Gesamtbedurfnisse
eines Ehepaares geringer waren als die verdoppelten Freibetrage.Hingegen nehmen die Bestimmungen der
Paragraphen 291 a, ff EO Uber den unpfandbaren Freibetrag (das 'Existenzminimum') keinen Bedacht darauf, ob der
Verpflichtete in einem Mehrpersonenhaushalt lebt und somit die Gesamtbedirfnisse eines Ehepaares geringer waren
als die verdoppelten Freibetrage.

Schon aus diesem Grund kann das Existenzminimum des § 291a EO nicht auf alle Falle einer Unterhaltsberechnung
nach § 11 Abs. 5 NAG - die ausdriicklich anhand des § 293 ASVG vorzunehmen ist - angewendet werden. Dies verbietet
sich auch aus der Uberlegung, dass bei Betrachtung eines Haushaltseinkommens ohnedies auch der Bedarf des
Ehepartners (im Bereich des NAG: des unterhaltspflichtigen Zusammenfihrenden) durch den Steigerungsbetrag vom
'Einzelpersonenrichtsatz' (§ 293 Abs. 1 lit. a sublit. bb ASVG) auf den 'Familienrichtsatz' (§ 293 Abs. 1 lit. a sublit. aa bzw.
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Abs. 1 letzter Satz ASVG, letzteres im Falle des Vorhandenseins von Kindern) berucksichtigt wird. Der Zweck des § 11
Abs. 5 NAG, die notwendigen Kosten der Lebensfihrung - sowohl des Zusammenfihrenden als auch des
Nachziehenden - ohne Inanspruchnahme von Sozialleistungen zu gewahrleisten, gibt keine Veranlassung zu der
Annahme, dem Verpflichteten musse dartber - namlich Uber die Deckung seines erforderlichen Aufwands in einem
gemeinsamen Haushalt - hinaus noch ein Existenzminimum fur eine Einzelperson zur Verflgung stehen."Schon aus
diesem Grund kann das Existenzminimum des Paragraph 291 a, EO nicht auf alle Falle einer Unterhaltsberechnung
nach Paragraph 11, Absatz 5, NAG - die ausdrucklich anhand des Paragraph 293, ASVG vorzunehmen ist - angewendet
werden. Dies verbietet sich auch aus der Uberlegung, dass bei Betrachtung eines Haushaltseinkommens ohnedies
auch der Bedarf des Ehepartners (im Bereich des NAG: des unterhaltspflichtigen Zusammenfihrenden) durch den
Steigerungsbetrag vom 'Einzelpersonenrichtsatz' (Paragraph 293, Absatz eins, Litera a, Sub-Litera, b, b, ASVG) auf den
'Familienrichtsatz' (Paragraph 293, Absatz eins, Litera a, Sub-Litera, a, a, bzw. Absatz eins, letzter Satz ASVG, letzteres
im Falle des Vorhandenseins von Kindern) bertcksichtigt wird. Der Zweck des Paragraph 11, Absatz 5, NAG, die
notwendigen Kosten der Lebensfihrung - sowohl des Zusammenfihrenden als auch des Nachziehenden - ohne
Inanspruchnahme von Sozialleistungen zu gewahrleisten, gibt keine Veranlassung zu der Annahme, dem
Verpflichteten musse darlber - namlich Uber die Deckung seines erforderlichen Aufwands in einem gemeinsamen
Haushalt - hinaus noch ein Existenzminimum fur eine Einzelperson zur Verfligung stehen."

Im vorliegenden Fall liegt zwar keine Konstellation vor, die im Verhdltnis des ZusammenfUhrenden zum
Nachziehenden selbst zu einem "Haushaltsrichtsatz" des § 293 ASVG fuhrt.Im vorliegenden Fall liegt zwar keine
Konstellation vor, die im Verhdltnis des Zusammenfihrenden zum Nachziehenden selbst zu einem
"Haushaltsrichtsatz" des Paragraph 293, ASVG fiihrt.

6.3. Wohl aber hat der Gerichtshof im zitierten Erkenntnis 2008/22/0711 im Grundsatzlichen aufgezeigt, dass es zur
Existenzsicherung nicht fur jede Person eines Einkommens nach dem fiir einen alleinstehenden Pensionsempfanger
vorgesehenen Richtsatz bedarf, sondern das Haushaltsnettoeinkommen am "Familienrichtsatz" zu messen ist, sofern
der Anspruchsberechtigte mit einem Ehepartner (und allenfalls einem Kind iSd § 252 ASVG) im gemeinsamen Haushalt
lebt. 6.3. Wohl aber hat der Gerichtshof im zitierten Erkenntnis 2008/22/0711 im Grundsatzlichen aufgezeigt, dass es
zur Existenzsicherung nicht fir jede Person eines Einkommens nach dem fur einen alleinstehenden
Pensionsempfanger vorgesehenen Richtsatz bedarf, sondern das Haushaltsnettoeinkommen am "Familienrichtsatz" zu
messen ist, sofern der Anspruchsberechtigte mit einem Ehepartner (und allenfalls einem Kind iSd Paragraph
252, ASVG) im gemeinsamen Haushalt lebt.

Nichts anderes gilt fur die Frage der Existenzsicherung desjenigen, der eine Haftungserklarung im Sinn des & 47
Abs. 3 NAG abgegeben hat.Nichts anderes gilt fur die Frage der Existenzsicherung desjenigen, der eine
Haftungserklarung im Sinn des Paragraph 47, Absatz 3, NAG abgegeben hat.

Gesteht namlich der Gesetzgeber mit dem Hinweis auf den Ausgleichszulagenrichtsatz einer mit dem Ehepartner im
gemeinsamen Haushalt lebenden Person zu, dass der sogenannte "Haushaltsrichtsatz" fur die Unterhaltsbedirfnisse
beider Ehepartner ausreicht, ist die Existenz des Zusammenflihrenden auch dann gesichert, wenn ihm gemeinsam mit
seinem Ehepartner der Haushaltsrichtsatz zur Verflgung steht und das restliche Haushaltseinkommen zur
Unterhaltsleistung an den Nachziehenden verwendet wird. Diesfalls kann somit von einer tragfahigen
Haftungserklarung ausgegangen werden, kann doch der Unterhalt sowohl des Nachziehenden als auch des
Zusammenfuhrenden ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen bestritten werden.

Diese Uberlegungen kénnen nur dann nicht Platz greifen, wenn die familidren Verhéltnisse den Schluss zulassen, dass
kein Konsens der Ehepartner darlber besteht, mit dem den "Haushaltsrichtsatz" Ubersteigenden Einkommen den
Nachziehenden zu unterstitzen. Eine derartige Konstellation ist im vorliegenden Fall aber nicht erkennbar.

6.4. Daher wird die belangte Behorde im fortgesetzten Verfahren allenfalls auch das Einkommen des Ehepartners des
Adoptivvaters des Beschwerdeflhrers zu berlcksichtigen haben.

7. Da der angefochtene Bescheid somit mit einem relevanten Verfahrensmangel belastet ist, war er gemal3 § 42 Abs. 2
Z 3 lit. b und ¢ VWGG aufzuheben. 7. Da der angefochtene Bescheid somit mit einem relevanten Verfahrensmangel
belastet ist, war er gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3, Litera b, und c VwGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung beruht auf den 8% 47 ff VwGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008Die
Kostenentscheidung beruht auf den Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
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Aufwandersatzverordnung 2008.
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