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1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 10 heute

AsylG 2005 & 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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5. AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
6. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
7. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
8. AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 10 gltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
11. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
1. AsylG 2005 § 34 heute
2. AsylG 2005 & 34 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 & 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 34 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. AsylG 2005 § 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. AsylG 2005 § 34 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
9. AsylG 2005 § 34 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
10. AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AsylG 2005 § 41 heute
2. AsylG 2005 § 41 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 41 gultig von 21.05.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
4. AsylG 2005 § 41 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. AsylG 2005 & 41 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. AsylG 2005 § 41 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AsylG 2005 § 5 heute
2. AsylG 2005 § 5 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 8§ 5 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
4. AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. AsylG 2005 8§ 5 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AVG 8 68 heute
2. AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. AVG 8§ 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
4. AVG 8§ 68 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 2008/19/0332 2008/19/0331
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprasidentin Dr. Handschke und die Hofrate Mag. Nedwed
und Dr. N. Bachler als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Trefil, Gber die Beschwerde der Bundesministerin fur
Inneres in 1014 Wien, Herrengasse 7, gegen die Bescheide des unabhangigen Bundesasylsenates jeweils vom
28. Februar 2008, 1.) ZI. 309.604- 2/3E-11/04/08 (protokolliert zu hg. ZI. 2008/19/0330),

2.) ZI. 309.602-2/3E-11/04/08 (protokolliert zu hg. ZI. 2008/19/0331), und 3.) ZI. 309.603-2/3E-11/04/08 (protokolliert zu
hg. ZI. 2008/19/0332), betreffend Entscheidungen nach § 41 Abs. 3 Asylgesetz 2005 (mitbeteiligte Parteien: 1. LA, 2.S M
U, 3. AS U, alle in B), zu Recht erkannt:2.) ZI. 309.602-2/3E-11/04/08 (protokolliert zu hg. ZI. 2008/19/0331), und
3.) ZI. 309.603-2/3E-11/04/08 (protokolliert zu hg. ZI. 2008/19/0332), betreffend Entscheidungen nach Paragraph 41,
Absatz 3, Asylgesetz 2005 (mitbeteiligte Parteien: 1. LA, 2.SM U, 3. AS U, alle in B), zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen. Das Kostenersatzbegehren der belangten Behdrde wird
abgewiesen.

Begrindung
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Die Mitbeteiligten sind Mitglieder einer Familie (Mutter und minderjahrige S6hne) und Staatsangehorige der
Russischen Foderation tschetschenischer Volksgruppenzugehdrigkeit.

Sie beantragten im Dezember 2006 erstmals im Bundesgebiet internationalen Schutz. Mit den im Instanzenzug
ergangenen Bescheiden der belangten Behdrde vom 13. Februar 2007 wurden diese Antrage gemall § 5
Abs. 1 Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) als unzuldssig zurlickgewiesen und fiir die Prifung der Antrage Polen fur zustandig
erklart. Gleichzeitig wurden die Mitbeteiligten gemaR & 10 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 aus dem 0&sterreichischen
Bundesgebiet nach Polen ausgewiesen und die Zurtckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung dorthin gemafd
8 10 Abs. 4 AsylG 2005 fur zulassig erklart. Die Behandlung der dagegen erhobenen Beschwerden an den
Verwaltungsgerichtshof wurde mit hg. Beschluss vom 5. Oktober 2007, ZI. 2007/20/0979 bis 0981 abgelehnt.Sie
beantragten im Dezember 2006 erstmals im Bundesgebiet internationalen Schutz. Mit den im Instanzenzug
ergangenen Bescheiden der belangten Behdérde vom 13. Februar 2007 wurden diese Antrage gemal3 Paragraph 5,
Absatz eins, Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) als unzulassig zurtickgewiesen und fur die Prifung der Antrage Polen fur
zustandig erklart. Gleichzeitig wurden die Mitbeteiligten gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 aus
dem Osterreichischen Bundesgebiet nach Polen ausgewiesen und die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung dorthin gemall Paragraph 10, Absatz 4, AsylG 2005 fur zulassig erklart. Die Behandlung der dagegen
erhobenen Beschwerden an den Verwaltungsgerichtshof wurde mit hg. Beschluss vom 5. Oktober 2007,
ZI. 2007/20/0979 bis 0981 abgelehnt.

Am 29. November 2007 beantragten die Mitbeteiligten neuerlich internationalen Schutz. Diese Antrage wurden in
erster Instanz wiederum gemaR 8 5 Abs. 1 AsylG 2005 als unzulassig zurlckgewiesen, die Zustandigkeit Polens
ausgesprochen, die Mitbeteiligten dorthin ausgewiesen und die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung
der Mitbeteiligten nach Polen gemal3 8 10 Abs. 4 AsylG 2005 fur zulassig erklart.Am 29. November 2007 beantragten
die Mitbeteiligten neuerlich internationalen Schutz. Diese Antrage wurden in erster Instanz wiederum gemaf}
Paragraph 5, Absatz eins, AsylG 2005 als unzulassig zurtckgewiesen, die Zustandigkeit Polens ausgesprochen, die
Mitbeteiligten dorthin ausgewiesen und die Zurtickweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung der Mitbeteiligten
nach Polen gemaR Paragraph 10, Absatz 4, AsylG 2005 fur zulassig erklart.

Mit den angefochtenen Bescheiden gab die belangte Behdrde den gegen die erstinstanzlichen Entscheidungen
erhobenen Berufungen der Mitbeteiligten gemall § 41 Abs. 3 AsylG 2005 statt. Begrindend fuhrte sie im
erstangefochtenen Bescheid nach Wiedergabe des Verfahrensganges im Wesentlichen aus, die Behdrde erster Instanz
hatte die Folgeantrage der Mitbeteiligten - im Falle eines unveranderten Sachverhalts - gemalR 8 68 Abs. 1 AVG
zurlickweisen und eine Ausweisung unterlassen mussen. Die belangte Behérde nehme diese Abanderung des
angefochtenen Bescheides aus Anlass der vorliegenden Berufung aber nicht selbst vor, da nicht auszuschliel3en sei,
dass das in der Berufung vorgebrachte Familienleben der Erstmitbeteiligten zu einer in Osterreich aufhaltigen
Schwester "jedenfalls nunmehr ... mit Blick auf Art. 3 Abs. 2" Dublin-Verordnung in Verbindung mit Art. 8 EMRK eine
gegenlUber dem rechtskraftig abgeschlossenen friheren Verfahren gedanderte Sachlage begrunde. Die diesbezlglich
notwendigen Erhebungen seien zweckmaRigerweise vom Bundesasylamt durchzufiihren. Ausgehend davon seien auch
die zweit- und drittangefochtenen Bescheide im Familienverfahren gemali § 34 Abs. 4 AsylG 2005 zu beheben.Mit den
angefochtenen Bescheiden gab die belangte Behdrde den gegen die erstinstanzlichen Entscheidungen erhobenen
Berufungen der Mitbeteiligten gemaR Paragraph 41, Absatz 3, AsylG 2005 statt. Begrindend fuhrte sie im
erstangefochtenen Bescheid nach Wiedergabe des Verfahrensganges im Wesentlichen aus, die Behdrde erster Instanz
hatte die Folgeantrage der Mitbeteiligten - im Falle eines unveranderten Sachverhalts - gemald Paragraph 68, Absatz
eins, AVG zurtickweisen und eine Ausweisung unterlassen mtssen. Die belangte Behérde nehme diese Abdnderung
des angefochtenen Bescheides aus Anlass der vorliegenden Berufung aber nicht selbst vor, da nicht auszuschlieRen
sei, dass das in der Berufung vorgebrachte Familienleben der Erstmitbeteiligten zu einer in Osterreich aufhéltigen
Schwester "jedenfalls nunmehr ... mit Blick auf Artikel 3, Absatz 2, Dublin-Verordnung in Verbindung mit Artikel
8, EMRK eine gegenuber dem rechtskraftig abgeschlossenen friheren Verfahren gednderte Sachlage begrinde. Die
diesbeziglich notwendigen Erhebungen seien zweckmaRigerweise vom Bundesasylamt durchzufuhren. Ausgehend
davon seien auch die zweit- und drittangefochtenen Bescheide im Familienverfahren gemal3 Paragraph 34, Absatz 4,
AsylG 2005 zu beheben.
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Dagegen wendet sich die vorliegende Amtsbeschwerde mit dem Antrag, die angefochtenen Bescheide wegen
Rechtswidrigkeit aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und beantragte, die Amtsbeschwerde kostenpflichtig

abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat dartber in einem gemal? § 12 Abs. 1 Z 2 VwGG gebildeten Senat erwogenDer
Verwaltungsgerichtshof hat dartber in einem gemald Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG gebildeten Senat

erwogen:

Die Amtsbeschwerde erachtet es als klarungsbedurftig, ob - entgegen der Rechtsansicht der belangten Behorde - die
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu § 5 Asylgesetz 1997 (in der Fassung vor der Asylgesetz-Novelle 2003, BGBI. |
Nr. 101), wonach sich ein Zurtckweisungsausspruch nach dieser Gesetzesstelle nur auf den jeweiligen Asylantrag
bezieht und jeder neue (wiederholte) Asylantrag daher nach der Systematik des AsylG einer eigenen
Zustandigkeitsprifung zu unterziehen ist, auch unter dem Asylgesetz 2005 und "in vorliegender Konstellation"
(gemeint: bei einem gegenuber dem vorangegangenen Asylverfahren unveranderten Sachverhalt) Anwendung zu
finden hat.Die Amtsbeschwerde erachtet es als klarungsbedurftig, ob - entgegen der Rechtsansicht der belangten
Behorde - die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 5, Asylgesetz 1997 (in der Fassung vor der
Asylgesetz-Novelle 2003, Bundesgesetzblatt , rémisch eins Nr. 101), wonach sich ein Zurlckweisungsausspruch nach
dieser Gesetzesstelle nur auf den jeweiligen Asylantrag bezieht und jeder neue (wiederholte) Asylantrag daher nach
der Systematik des AsylG einer eigenen Zustandigkeitsprufung zu unterziehen ist, auch unter dem Asylgesetz 2005 und
"in vorliegender Konstellation" (gemeint: bei einem gegenliber dem vorangegangenen Asylverfahren unveranderten
Sachverhalt) Anwendung zu finden hat.

Dem ist zu erwidern, dass die angesprochene Rechtsfrage keine tragende Begriindung der angefochtenen Bescheide
war und daher auch keine Bindungswirkung fur die erste Instanz entfalten konnte (vgl. dazu etwa
Hengstschlager/Leeb, AVG 8 66 Rz 26 mwN). Die belangte Behdrde hat die Behebung der erstinstanzlichen
Entscheidungen gemald § 41 Abs. 3 AsylG 2005 darauf gestitzt, dass -Dem ist zu erwidern, dass die angesprochene
Rechtsfrage keine tragende Begrindung der angefochtenen Bescheide war und daher auch keine Bindungswirkung fur
die erste Instanz entfalten konnte vergleiche , dazu etwa Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 66, Rz 26 mwN). Die
belangte Behdrde hat die Behebung der erstinstanzlichen Entscheidungen gemal3 Paragraph 41, Absatz 3, AsylG 2005
darauf gestutzt, dass -

nach dem Vorbringen der Erstmitbeteiligten - eine mafRgebliche Sachverhaltsanderung in Bezug auf ihr Familienleben
zu einer in Osterreich lebenden Schwester vorliegen kénne, woraus sich die Verpflichtung zur Ausiibung des
Selbsteintrittsrecht nach Art. 3 Abs. 2 Dublin-Verordnung unter dem Blickwinkel des Art. 8 EMRK ergabe. Da das
Verfahren insofern mangelhaft geblieben sei, mussten weitere Erhebungen "zweckmaligerweise" durch die Behdrde
erster Instanz vorgenommen werden. Mit diesen entscheidungsrelevanten Erwdgungen der belangten Behdrde setzt
sich die Amtsbeschwerde nicht auseinander und sie zeigt daher auch nicht auf, dass die Voraussetzungen fur eine
Behebung der erstinstanzlichen Entscheidung nach § 41 Abs. 3 AsylG 2005 - wie von der belangten Behdrde
angenommen - nicht vorgelegen wadren. nach dem Vorbringen der Erstmitbeteiligten - eine maRgebliche
Sachverhaltsanderung in Bezug auf ihr Familienleben zu einer in Osterreich lebenden Schwester vorliegen kénne,
woraus sich die Verpflichtung zur Austibung des Selbsteintrittsrecht nach Artikel 3, Absatz 2, Dublin-Verordnung unter
dem Blickwinkel des Artikel 8, EMRK ergdbe. Da das Verfahren insofern mangelhaft geblieben sei, miUssten weitere
Erhebungen "zweckmaRigerweise" durch die Behdrde erster Instanz vorgenommen werden. Mit diesen
entscheidungsrelevanten Erwagungen der belangten Behdrde setzt sich die Amtsbeschwerde nicht auseinander und
sie zeigt daher auch nicht auf, dass die Voraussetzungen fur eine Behebung der erstinstanzlichen Entscheidung nach
Paragraph 41, Absatz 3, AsylG 2005 - wie von der belangten Behdrde angenommen - nicht vorgelegen waren.

Schon deshalb war die Amtsbeschwerde gemaf § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.Schon deshalb war die
Amtsbeschwerde gemaR Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Ungeachtet dessen ist darauf hinzuweisen, dass die in der Amtsbeschwerde angesprochene Rechtsfrage mit
hg. Erkenntnis vom 7. Mai 2008, ZI.2007/19/0466, mittlerweile entschieden worden ist. Demnach ist im
Anwendungsbereich des AsylG 2005 ein Folgeantrag wegen entschiedener Sache zurlickzuweisen, wenn in den fir die
Beurteilung des Parteibegehrens im Vorbescheid als maRgeblich erachteten Umstdnden, die zu einer Verneinung der
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Zustandigkeit Osterreichs und zur Feststellung der Zustandigkeit eines anderen Mitgliedstaates der Européischen
Union gefiihrt haben, keine Anderung eingetreten ist. Auf die nahere Begriindung dieses Erkenntnisses wird gemaR
8 43 Abs. 2 VwGG verwiesen. Insofern erweist sich daher die im erstangefochtenen Bescheid vertretene
Rechtsauffassung der belangten Behérde im Ergebnis als richtig.Ungeachtet dessen ist darauf hinzuweisen, dass die in
der Amtsbeschwerde angesprochene Rechtsfrage mit hg. Erkenntnis vom 7. Mai 2008, ZI. 2007/19/0466, mittlerweile
entschieden worden ist. Demnach ist im Anwendungsbereich des AsylG 2005 ein Folgeantrag wegen entschiedener
Sache zurlickzuweisen, wenn in den flur die Beurteilung des Parteibegehrens im Vorbescheid als malfigeblich
erachteten Umstanden, die zu einer Verneinung der Zustandigkeit Osterreichs und zur Feststellung der Zustindigkeit
eines anderen Mitgliedstaates der Europaischen Union gefiihrt haben, keine Anderung eingetreten ist. Auf die ndhere
Begrindung dieses Erkenntnisses wird gemal Paragraph 43, Absatz 2, VWGG verwiesen. Insofern erweist sich daher
die im erstangefochtenen Bescheid vertretene Rechtsauffassung der belangten Behdrde im Ergebnis als richtig.

Mit hg. Erkenntnis vom 19. Februar 2009, ZI.2008/01/0344, wurde auch bereits erkannt, dass jede Zuruckweisung
eines Folgeantrags nach § 68 Abs. 1 AVG mit einer Ausweisung zu verbinden ist, und zwar selbst dann, wenn sich der
entscheidungsrelevante Sachverhalt insoweit nicht geandert hat (vgl. dazu Punkt 5.3 der Erwagungen des zitierten
Erkenntnisses). Die gegenteilige von der belangten Behorde im erstangefochtenen Bescheid vertretene Rechtsansicht
findet im AsylG 2005 keine Deckung.Mit hg. Erkenntnis vom 19. Februar 2009, ZI.2008/01/0344, wurde auch bereits
erkannt, dass jede Zurickweisung eines Folgeantrags nach Paragraph 68, Absatz eins, AVG mit einer Ausweisung zu
verbinden ist, und zwar selbst dann, wenn sich der entscheidungsrelevante Sachverhalt insoweit nicht gedndert hat
vergleiche , dazu Punkt 5.3 der Erwagungen des zitierten Erkenntnisses). Die gegenteilige von der belangten Behdrde
im erstangefochtenen Bescheid vertretene Rechtsansicht findet im AsylG 2005 keine Deckung.

Dem Kostenersatzbegehren der belangten Behorde kam gemaR § 47 Abs. 4 VWGG im Amtsbeschwerdeverfahren keine
Berechtigung zu.Dem Kostenersatzbegehren der belangten Behdrde kam gemald Paragraph 47, Absatz 4, VWGG im
Amtsbeschwerdeverfahren keine Berechtigung zu.

Wien, am 30. Marz 2010
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