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AuslIBG 8 28b heute

AusIBG § 28b gultig ab 01.07.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2019
AusIBG § 28b gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2020 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.07.2002 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.01.2000 bis 30.06.2002 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.01.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.01.1996 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.07.1993 bis 31.12.1995 zuletzt geandert durch BGBI

AusIBG 8 28b heute

AusIBG § 28b gultig ab 01.07.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2019
AusIBG § 28b gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2020 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.07.2002 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.01.2000 bis 30.06.2002 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8§ 28b giltig von 01.01.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8§ 28b giltig von 01.01.1996 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 28b gultig von 01.07.1993 bis 31.12.1995 zuletzt gedndert durch BGBI
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. BVergG 2006 8§ 68 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
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2. BVergG 2006 § 68 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 68 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 68 giiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

&

VStG § 9 heute

VStG § 9 guiltig ab 05.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2008

VStG 8 9 gultig von 01.01.2002 bis 04.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
VStG § 9 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
VStG § 9 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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VWGG & 30 heute

VwGG 8§ 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 30 giltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG 8§ 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG 8 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

AN L O o e

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat tber die Antrége 1. des Ing. H, 2. der T GmbH, beide vertreten durch L
Rechtsanwalte OG, der gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 8. Juni 2010, ZI. UVS-
07/A/28/3546/2009-9, betreffend Bestrafung nach dem AusIBG, erhobenen und zur hg. ZI.2010/09/0152

protokollierten Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:
Spruch

Den Antragen der beschwerdefiihrenden Parteien wird gemaR § 30 Abs. 2 VWGG stattgegebenDen Antragen der
beschwerdefihrenden Parteien wird gemaf Paragraph 30, Absatz 2, VWGG stattgegeben.

Begriindung

1. Gemal’ 8 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde auf Antrag des Beschwerdeflhrers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem zwingende 6ffentliche Interessen nicht entgegen
stehen und nach Abwagung aller berihrter Interessen mit dem Vollzug des Bescheides fur den Beschwerdefuhrer ein
unverhaltnismaBiger Nachteil verbunden wdre. 1. GemdaB Paragraph 30, Absatz 2, VwGG hat der
Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde auf Antrag des Beschwerdeflhrers die aufschiebende Wirkung mit
Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem zwingende 6ffentliche Interessen nicht entgegen stehen und nach Abwagung
aller beruhrter Interessen mit dem Vollzug des Bescheides fur den Beschwerdefiihrer ein unverhaltnismaliger Nachteil

verbunden ware.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid wurden (ber den Erstbeschwerdefiihrer wegen Ubertretungen des
Auslanderbeschaftigungsgesetzes Geldstrafen verhangt und gemaR 8 9 Abs. 7 VStG ausgesprochen, dass die
zweitbeschwerdefuhrende Partei fur die Geldstrafen und die Verfahrenskosten zur ungeteilten Hand hafte. 2. Mit dem
angefochtenen  Bescheid  wurden  Uber den  Erstbeschwerdefihrer — wegen  Ubertretungen  des
Auslanderbeschaftigungsgesetzes Geldstrafen verhangt und gemal3 Paragraph 9, Absatz 7, VStG ausgesprochen, dass
die zweitbeschwerdefuhrende Partei fur die Geldstrafen und die Verfahrenskosten zur ungeteilten Hand hafte.

3. Die beschwerdefiihrenden Parteien begriinden ihre Antrage auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung damit,
dass ihnen eine Eintragung in die zentrale Evidenz verwaltungsbehordlicher Strafverfahren drohe. Damit sei gemald
8 68 Bundesvergabegesetz die Gefahr des Ausschlusses von der Erteilung offentlicher Auftrage verbunden. 3. Die
beschwerdeflihrenden Parteien begriinden ihre Antrage auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung damit, dass
ihnen eine Eintragung in die zentrale Evidenz verwaltungsbehordlicher Strafverfahren drohe. Damit sei gemaf}
Paragraph 68, Bundesvergabegesetz die Gefahr des Ausschlusses von der Erteilung &ffentlicher Auftrage verbunden.

Die Errichtung von Brandschutzanlagen in 6ffentlichen Gebauden (bzw. in Gebduden, die von Auftraggebern errichtet
wilrden, die dem Bundesvergabegesetz unterldgen) sei ein wesentlicher Bestandteil des Geschafts der
zweitbeschwerdefihrenden Partei. Die Eintragung in die zentrale Verwaltungsstrafevidenz wirde erhebliche, nicht
wieder gutzumachende Nachteile bis hin zur Existenzgefahrdung mit sich bringen.
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4. Gemal3 8 68 Abs. 1 Z 5 Bundesvergabegesetz 2006 hat der Auftraggeber Unternehmer von der Teilnahme am
Vergabeverfahren u. a. auszuschlieRen, wenn sie (Z 5) im Rahmen ihrer beruflichen Tatigkeit eine schwere Verfehlung,
insbesondere gegen Bestimmungen des Arbeits-, Sozial- oder Umweltrechts, begangen haben, die vom Auftraggeber
nachweislich festgestellt wurde. 4. Gemald Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 5, Bundesvergabegesetz 2006 hat der
Auftraggeber Unternehmer von der Teilnahme am Vergabeverfahren u. a. auszuschlieRen, wenn sie (Ziffer 5,) im
Rahmen ihrer beruflichen Tatigkeit eine schwere Verfehlung, insbesondere gegen Bestimmungen des Arbeits-, Sozial-

oder Umweltrechts, begangen haben, die vom Auftraggeber nachweislich festgestellt wurde.

Der Bundesminister fur Finanzen hat gemall 8 28b Abs. 1 AusIBG offentlichen Auftraggebern fir die Zwecke der
Auftragsvergabe auf Verlangen binnen zwei Wochen Auskunft darlGber zu geben, ob dem im Auskunftsersuchen
genannten Unternehmen (Bewerber, Bieter, Subunternehmer) eine rechtskraftige Bestrafung gemal § 28 Abs. 1
Z 1 AusIBG zuzurechnen ist.Der Bundesminister fur Finanzen hat gemalR Paragraph 28 b, Absatz eins, AuslBG
offentlichen Auftraggebern fur die Zwecke der Auftragsvergabe auf Verlangen binnen zwei Wochen Auskunft dartber
zu geben, ob dem im Auskunftsersuchen genannten Unternehmen (Bewerber, Bieter, Subunternehmer) eine

rechtskraftige Bestrafung gemald Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, AusIBG zuzurechnen ist.

Gemal 8 28b Abs. 2 AusIBG ist eine Bestrafung gemaR § 28 Abs. 1 Z 1 AusIBG einem Unternehmen zuzurechnen, wenn
diese Bestrafung entweder gegen den Bewerber, Bieter oder Subunternehmer selbst oder gegen ein verantwortliches
Organ (8 9 Abs. 1 VStG) oder einen verantwortlichen Beauftragten (8 9 Abs. 2 oder 3 VStG) rechtskraftig verhangt
wurde. Die erste registrierte rechtskraftige Bestrafung ist dabei nicht zu berucksichtigen. Die zweite Bestrafung ist
nach Ablauf eines Jahres nach Eintritt der Rechtskraft, jede weitere jeweils nach Ablauf von zwei Jahren nach Eintritt
der Rechtskraft nicht mehr zu bertcksichtigen. Rechtskraftige Bestrafungen wegen unberechtigter Beschaftigung
mehrerer Auslander zahlen als eine Bestrafung, wenn diese Auslédnder gleichzeitig oder in zeitlichem Zusammenhang
am selben Ort beschaftigt wurden.Gemaf3 Paragraph 28 b, Absatz 2, AusIBG ist eine Bestrafung gemal’ Paragraph 28,
Absatz eins, Ziffer eins, AusIBG einem Unternehmen zuzurechnen, wenn diese Bestrafung entweder gegen den
Bewerber, Bieter oder Subunternehmer selbst oder gegen ein verantwortliches Organ (Paragraph 9, Absatz eins, VStG)
oder einen verantwortlichen Beauftragten (Paragraph 9, Absatz 2, oder 3 VStG) rechtskraftig verhangt wurde. Die erste
registrierte rechtskraftige Bestrafung ist dabei nicht zu berucksichtigen. Die zweite Bestrafung ist nach Ablauf eines
Jahres nach Eintritt der Rechtskraft, jede weitere jeweils nach Ablauf von zwei Jahren nach Eintritt der Rechtskraft nicht
mehr zu berlcksichtigen. Rechtskraftige Bestrafungen wegen unberechtigter Beschaftigung mehrerer Auslander
zaéhlen als eine Bestrafung, wenn diese Ausldander gleichzeitig oder in zeitlichem Zusammenhang am selben Ort
beschaftigt wurden.

5. Durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung wird u.a. bewirkt, dass der angefochtene Bescheid keine
bindende Wirkung flr andere Verfahren (im vorliegenden Fall: nach dem Bundesvergabegesetz) entfaltet. Auch
insoweit ist der angefochtene Bescheid daher einer aufschiebenden Wirkung zuganglich (vgl. den Beschluss des
Verfassungsgerichtshofes vom 13. Oktober 1998, 5. Durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung wird u.a.
bewirkt, dass der angefochtene Bescheid keine bindende Wirkung fir andere Verfahren (im vorliegenden Fall: nach
dem Bundesvergabegesetz) entfaltet. Auch insoweit ist der angefochtene Bescheid daher einer aufschiebenden
Wirkung zuganglich vergleiche , den Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 13. Oktober 1998,

B 1241/98, SlgNr 15.301). Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung hatte nach der dargestellten Rechtslage
(abgesehen von den nicht trennbaren Auswirkungen auf die Geldstrafe und die Haftung) zur Folge, dass der
betreffende Auftraggeber die Frage des Ausschlusses von der Teilnahme am Vergabeverfahren als Vorfrage
selbstandig zu beurteilen hatte.

6. Die belangte Behdrde hat von der ihr eingerdumten Gelegenheit, zu den Antrédgen auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung Stellung zu nehmen, keinen Gebrauch gemacht. Aus der Aktenlage ergeben sich keine der
Bewilligung der Antrége entgegen stehenden zwingenden offentlichen Interessen. Durch die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung wird die zweitbeschwerdefiihrende Partei (abgesehen von den nicht trennbaren
Auswirkungen auf die Haftung) vor den zwingenden Folgen der Eintragung in die zentrale Verwaltungsstrafevidenz
geschiitzt. Der Auftraggeber ware jedoch - wie dargelegt - durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht
gehindert, 8 68 Abs. 1 Z 5 Bundesvergabegesetz 2006 auf Grund eigener Ermittlungen anzuwenden. 6. Die belangte
Behorde hat von der ihr eingerdumten Gelegenheit, zu den Antrédgen auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
Stellung zu nehmen, keinen Gebrauch gemacht. Aus der Aktenlage ergeben sich keine der Bewilligung der Antrage



entgegen stehenden zwingenden 6ffentlichen Interessen. Durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung wird
die zweitbeschwerdefiihrende Partei (abgesehen von den nicht trennbaren Auswirkungen auf die Haftung) vor den
zwingenden Folgen der Eintragung in die zentrale Verwaltungsstrafevidenz geschuitzt. Der Auftraggeber ware jedoch
- wie dargelegt - durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht gehindert, Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer
5, Bundesvergabegesetz 2006 auf Grund eigener Ermittlungen anzuwenden.

7. Den Antragen konnte daher stattgegeben werden. Wien, am 3. November 2010
Schlagworte
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