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1. VWGG 8 30 heute
VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

IS

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): AW 2011/09/0062
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die Antrdge des M, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Wartecker KG in
4810 Gmunden, Franz-Josef-Platz 3, den gegen die Bescheide des Unabhangigen Verwaltungssenates des Landes
Oberosterreich je vom 23. September 2011, Zlen. 1.) VwSen-252628/8/Ki/Ba und 2.) VwSen- 252883/4/Ku/Ba,
betreffend Bestrafungen wegen Ubertretungen des Ausldnderbeschiftigungsgesetzes (weitere Parteien:

Bundesministerin fur Finanzen, Bundesminister flr Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz), erhobenen und zu den
hg. Zlen. 2011/09/0191, 0192 protokollierten Beschwerden die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss
gefasst:

Spruch

Gemald § 30 Abs. 2 VwWGG wird den Antragen nicht stattgegebenGemald Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird den
Antragen nicht stattgegeben.

Begriindung

Mit dem vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid der belangten Behdrde wurden Uber den
Beschwerdefiihrer wegen Ubertretungen des Ausldnderbeschaftigungsgesetzes in finf Fallen (Beschaftigung mit der
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Verteilung von Zeitschriften in Haushalten) Geldstrafen in der Hoéhe von insgesamt EUR 7.000,-- und
Ersatzfreiheitsstrafen von drei mal 34 und zwei mal 68 Stunden verhangt und ihm die Bezahlung der Kosten des
Verwaltungsstrafverfahrens auferlegt.

8 30 Abs. 1 und 2 VWGG lautet: Paragraph 30, Absatz eins, und 2 VwGG lautet:

1. "(1)Absatz eins,Den Beschwerden kommt eine aufschiebende Wirkung kraft Gesetzes nicht zu. Dasselbe gilt fur
einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versdaumung der Beschwerdefrist.

2. (2)Absatz 2,Der Verwaltungsgerichtshof hat jedoch auf Antrag des Beschwerdefihrers die aufschiebende Wirkung
mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit Bescheid eingerdumten
Berechtigung durch einen Dritten fir den Beschwerdeflhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.
Wenn sich die Voraussetzungen, die fur die Entscheidung Uber die aufschiebende Wirkung der Beschwerde
malgebend waren, wesentlich gedndert haben, ist auf Antrag einer Partei neu zu entscheiden. Die Zuerkennung
der aufschiebenden Wirkung bedarf nur dann einer Begriindung, wenn die Interessen Dritter berihrt werden."
Der Beschwerdefiihrer begriindet seinen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung damit, dass er die
verhangten Geldstrafen im Fall der Nichtgewahrung der aufschiebenden Wirkung zu bezahlen hatte.

Zwar stehen zwingende o&ffentliche Interessen der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen.
Jedoch hat der Beschwerdefuihrer mit seinen Argumenten keinen unverhaltnismaRigen Nachteil im Sinne des § 30
Abs. 2 VWGG aufgezeigt. Im Fall eines Antrages auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ist es Sache aber
des Beschwerdefiihrers, schon im Antrag das Zutreffen der Voraussetzungen nach § 30 Abs. 2 VwWGG zu
behaupten und in diesem Zusammenhang konkrete Angaben zu machen, um dem Gerichtshof die nach § 30
Abs. 2 VWGG gebotene Interessenabwagung zu ermaéglichen (vgl. den hg. Beschluss eines verstarkten Senates in
VwSlg. NF Nr. 10.381/A), was auch hinsichtlich einer Beschwerde gegen die Verhangung einer Verwaltungsstrafe
gilt (vgl. etwa den hg. Beschluss vom 7. April 2006, AW 2006/09/0006). Der vorliegende Antrag lasst mangels
Darlegung konkreter Verhaltnisse die Beurteilung nicht zu, dass fir den Beschwerdefiihrer mit dem Vollzug des
angefochtenen Bescheides tatsdchlich ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden wéare. Die Hohe der
verhdngten Geldstrafen fur sich allein ist hier keine ausreichende Begriindung.Zwar stehen zwingende &ffentliche
Interessen der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen. Jedoch hat der Beschwerdefihrer mit
seinen Argumenten keinen unverhaltnismaRigen Nachteil im Sinne des Paragraph 30, Absatz 2, VwGG aufgezeigt.
Im Fall eines Antrages auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ist es Sache aber des Beschwerdefiihrers,
schon im Antrag das Zutreffen der Voraussetzungen nach Paragraph 30, Absatz 2, VWGG zu behaupten und in
diesem Zusammenhang konkrete Angaben zu machen, um dem Gerichtshof die nach Paragraph 30, Absatz
2, VWGG gebotene Interessenabwagung zu ermoglichen vergleiche , den hg. Beschluss eines verstarkten Senates
in VwSlg. NF Nr. 10.381/A), was auch hinsichtlich einer Beschwerde gegen die Verhdngung einer
Verwaltungsstrafe gilt vergleiche , etwa den hg. Beschluss vom 7. April 2006, AW 2006/09/0006). Der vorliegende
Antrag lasst mangels Darlegung konkreter Verhaltnisse die Beurteilung nicht zu, dass flr den Beschwerdefiihrer
mit dem Vollzug des angefochtenen Bescheides tatsachlich ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.
Die Hohe der verhangten Geldstrafen fur sich allein ist hier keine ausreichende Begriindung.

Es ist weiters auf § 54b Abs. 3 VStG zu verweisen, wonach die Behdérde einem Bestraften, dem aus
wirtschaftlichen Grunden die unverzigliche Zahlung der Geldstrafe nicht zuzumuten ist, auf Antrag einen
angemessenen Aufschub oder Teilzahlung zu bewilligen hat. Hinsichtlich der Ersatzfreiheitsstrafe sieht &8 53b
Abs. 2 VStG vor, dass mit dem Vollzug einer solchen bis zur Erledigung der beim Verwaltungsgerichtshof
anhangigen Beschwerde zuzuwarten ist.Es ist weiters auf Paragraph 54 b, Absatz 3, VStG zu verweisen, wonach
die Behorde einem Bestraften, dem aus wirtschaftlichen Griinden die unverzigliche Zahlung der Geldstrafe nicht
zuzumuten ist, auf Antrag einen angemessenen Aufschub oder Teilzahlung zu bewilligen hat. Hinsichtlich der
Ersatzfreiheitsstrafe sieht Paragraph 53 b, Absatz 2, VStG vor, dass mit dem Vollzug einer solchen bis zur
Erledigung der beim Verwaltungsgerichtshof anhangigen Beschwerde zuzuwarten ist.

Dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung war daher im vorliegenden Fall nicht stattzugeben.
Wien, am 2. Janner 2012
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