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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der B, vertreten durch F O & Partner Rechtsanwalte GmbH, der gegen
den Bescheid des unabhangigen Finanzsenates, Auflenstelle Wien, vom 17. November 2011, ZI. RV/2435-W/11,
betreffend Haftung nach 88 9 und 80 BAO, erhobenen und zur hg. ZI. 2012/16/0001 protokollierten Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der B,
vertreten durch F O & Partner Rechtsanwalte GmbH, der gegen den Bescheid des unabhangigen Finanzsenates,
AuBenstelle Wien, vom 17. November 2011, ZI. RV/2435-W/11, betreffend Haftung nach Paragraphen 9 und 80 BAO,
erhobenen und zur hg. ZI. 2012/16/0001 protokollierten Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den

Beschluss gefasst:
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Gemald § 30 Abs. 2 VWGG wird der Antrag abgewiesen.GemaR Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird der Antrag
abgewiesen.

Begriundung

Der Verwaltungsgerichtshof hat gemal3 § 30 Abs. 2 VwGG auf Antrag des Beschwerdefihrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende &ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austbung der mit Bescheid eingeraumten
Berechtigung durch einen Dritten flr den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismaRBiger Nachteil verbunden ware.Der
Verwaltungsgerichtshof hat gemdalR Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG auf Antrag des Beschwerdefihrers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismafiger Nachteil

verbunden ware.

Die UnverhaltnismaRigkeit des Nachteils aus einer Verpflichtung zu einer Geldleistung ist vom Antragsteller durch
ziffernmaRige Angaben Uber seine Wirtschaftsverhdltnisse zu konkretisieren (vgl. den Beschluss eines verstarkten
Senates des Verwaltungsgerichtshofes vom 25. Februar 1981, VwsSlg 10.381/A). Der vorliegende Antrag enthalt keine
derart bestimmten Angaben, dass auf das Vorliegen eines unverhaltnismaRigen Nachteils geschlossen werden
konnte.Die UnverhaltnismaBigkeit des Nachteils aus einer Verpflichtung zu einer Geldleistung ist vom Antragsteller
durch ziffernmallige Angaben Uber seine Wirtschaftsverhaltnisse zu konkretisieren vergleiche , den Beschluss eines
verstarkten Senates des Verwaltungsgerichtshofes vom 25. Februar 1981, VwSlg 10.381/A). Der vorliegende Antrag
enthalt keine derart bestimmten Angaben, dass auf das Vorliegen eines unverhaltnismaRBigen Nachteils geschlossen
werden koénnte.

Dem Antrag musste daher ein Erfolg versagt bleiben. Wien, am 5. Janner 2012
Schlagworte
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