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1. B-VG Art. 131 heute

B-VG Art. 131 glltig ab 27.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024
B-VG Art. 131 gultig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002

9. B-VG Art. 131 guiltig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
10. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 131 gultig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 316/1975
13. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
14. B-VG Art. 131 gultig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
15. B-VG Art. 131 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
16. B-VG Art. 131 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
17. B-VG Art. 131 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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StVG 8 121 heute

StVG § 121 guiltig ab 25.05.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2018

StVG § 121 gultig von 01.07.2015 bis 24.05.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 13/2015
StVG 8 121 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 190/2013
StVG § 121 glltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2013
StVG § 121 glltig von 18.06.2009 bis 31.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
StVG § 121 glltig von 01.01.2008 bis 17.06.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2007
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8. StVG § 121 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2006
9. StVG § 121 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2000

10. StVG § 121 gultig von 01.01.1970 bis 31.12.2001
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kail und die Senatsprasidentin
Dr. Bernegger und den Hofrat Dr. Waldstatten als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Zochling, in der
Beschwerdesache des SK in W, gegen den Bescheid der Vollzugskammer beim Oberlandesgericht Wien vom
22.Juni 2010, 1 Vk 98/10, betreffend Angelegenheit gemall dem StVG (weitere Partei: Bundesministerin fur Justiz), den

Beschluss gefasst:
Spruch
Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der Héhe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Der Beschwerdefiihrer war Strafgefangener u.a. in der Justizanstalt X (in der Zeit vom 6. Marz 2009 bis
22. Janner 2010). Wahrend dieser Zeit erhob er die an den Anstaltsleiter gerichtete Beschwerde vom
6. September 2009, in der er insbesondere die unverzigliche Fortsetzung der Therapie durch eine bestimmte
Psychologin und die Freistellung von der Arbeit in der Anstaltskiiche forderte und sich auch dagegen wendete, dass
Briefe von dieser Psychologin an ihn zurtickgesendet und Telefonate mit seinem Verteidiger abgehért wirden. Im
Zusammenhang mit diesen Vorwilrfen beantragte er auch die Feststellung von entsprechenden
Rechtsverletzungen.Der Beschwerdeflihrer war Strafgefangener u.a. in der Justizanstalt rémisch zehn (in der Zeit vom
6. Marz 2009 bis 22. Janner 2010). Wahrend dieser Zeit erhob er die an den Anstaltsleiter gerichtete Beschwerde vom
6. September 2009, in der er insbesondere die unverzugliche Fortsetzung der Therapie durch eine bestimmte
Psychologin und die Freistellung von der Arbeit in der Anstaltskiiche forderte und sich auch dagegen wendete, dass
Briefe von dieser Psychologin an ihn zurlckgesendet und Telefonate mit seinem Verteidiger abgehort warden. Im
Zusammenhang mit diesen Vorwurfen beantragte er auch die Feststellung von entsprechenden Rechtsverletzungen.

Der Beschwerdefiihrer wurde am 22. Janner 2010 aus dem Strafvollzug bedingt entlassen.

Mit Eingabe an die belangte Behorde vom 11. April 2010 (eingelangt am 12. April 2010) stellte er gemal3 § 73
Abs. 2 AVG einen Devolutionsantrag auf Ubergang der Zustandigkeit in der Angelegenheit auf die belangte Behéorde.
die Uber diese Beschwerde entscheiden mdge.Mit Eingabe an die belangte Behdrde vom 11. April 2010 (eingelangt am
12. April 2010) stellte er gemaR Paragraph 73, Absatz 2, AVG einen Devolutionsantrag auf Ubergang der Zustindigkeit
in der Angelegenheit auf die belangte Behdrde. die Uber diese Beschwerde entscheiden moge.

Die belangte Behdrde wies mit dem angefochtenen Bescheid den Devolutionsantrag und die damit verbundene
Beschwerde gemal 8 120 Abs. 1, 8 11 lit. g Z. 1 StVG iVm § 66 Abs. 4 AVG als unzuldssig zuruck. Sie begrindete diese
Entscheidung damit, dass nach 8 11 g StVG § 73 Abs. 2 und 3 AVG von der Anwendung im Strafvollzug ausdrucklich
ausgenommen seien. Damit sei ein Devolutionsantrag an die Vollzugskammer auf Grund gesetzlicher Anordnung nicht
vorgesehen, weshalb die belangte Behdrde mangels rechtlicher Grundlage nicht befugt gewesen sei, darUber zu
entscheiden.Die belangte Behdrde wies mit dem angefochtenen Bescheid den Devolutionsantrag und die damit
verbundene Beschwerde gemaR Paragraph 120, Absatz eins,, Paragraph 11, Litera g, Ziffer eins, StVG in Verbindung
mit Paragraph 66, Absatz 4, AVG als unzuldssig zurlck. Sie begrindete diese Entscheidung damit, dass nach Paragraph
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11, g StVG Paragraph 73, Absatz 2, und 3 AVG von der Anwendung im Strafvollzug ausdrtcklich ausgenommen seien.
Damit sei ein Devolutionsantrag an die Vollzugskammer auf Grund gesetzlicher Anordnung nicht vorgesehen, weshalb
die belangte Behdrde mangels rechtlicher Grundlage nicht befugt gewesen sei, dartber zu entscheiden.

In der dagegen erhobenen Beschwerde wird Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend gemacht.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift samt Antrag auf Abweisung der
Beschwerde bzw. im Hinblick auf die bedingte Entlassung des Beschwerdefihrers am 22. Janner 2010 die
Gegenstandsloserklarung der Beschwerde und die Einstellung des Verfahrens erstattet.

Die Beschwerde ist nicht zulassig.

Gemald Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit
Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.GemaR Artikel 131, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde
erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist eine auf Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG gestutzte
Beschwerde nur dann zulassig, wenn zumindest die Moglichkeit besteht, dass der Beschwerdefihrer durch den
angefochtenen Bescheid im Rahmen des von ihm geltend gemachten Beschwerdepunktes in einem gesetzlich
normierten subjektiven Recht verletzt wurde (vgl. den hg. Beschlul} eines verstarkten Senates vom 2. Juli 1981,
Slg. N.F. Nr. 10511/A).Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist eine auf Artikel 131, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG gestutzte Beschwerde nur dann zuldssig, wenn zumindest die Moglichkeit besteht, dass der
Beschwerdefiihrer durch den angefochtenen Bescheid im Rahmen des von ihm geltend gemachten
Beschwerdepunktes in einem gesetzlich normierten subjektiven Recht verletzt wurde vergleiche , den hg. BeschluR3
eines verstarkten Senates vom 2. Juli 1981, Slg. N.F. Nr. 10511/A).

Gegenstand des vorliegenden Beschwerdeverfahrens ist die Abweisung eines Devolutionsantrages des
Beschwerdefiihrers in Bezug auf eine an den Anstaltsleiter der Justizanstalt Favoriten im September 2009 gerichtete
Beschwerde, in der er eine bestimmte Behandlung in dieser Justizanstalt, die Freistellung von der Arbeit in der
Anstaltskiiche, das Nichtabhéren bestimmter Telefongesprache und die diesbezlgliche Feststellung von
Rechtsverletzungen beantragt hatte.

Der Beschwerdefihrer war bei Erlassung des angefochtenen Bescheides bzw. bei Erhebung der Beschwerde dagegen
beim Verwaltungsgerichtshof bereits bedingt entlassen. Der Beschwerdefuhrer konnte in den in der Beschwerde vom
September 2009 relevierten Beschrankungen im Strafvollzug ab dem Zeitpunkt seiner Entlassung nicht mehr in seinen
Rechten als Strafgefangener gemal dem StVG verletzt sein. Auch ein Recht auf Entscheidung Uber eine Beschwerde
eines Strafgefangenen gemaf 8 121 Abs. 1 StVG stand ihm im Hinblick auf den angefiihrten Beschwerdegegenstand ab
dem Zeitpunkt seiner Entlassung nicht mehr zu, da er ab diesem Zeitpunkt nicht mehr Strafgefangener war. Die
Prozessvoraussetzung der zumindest moglichen Verletzung durch den angefochtenen Bescheid in dem geltend
gemachten Recht auf Sachentscheidung lag im vorliegenden Fall daher bei Beschwerdeerhebung nicht vor.Der
Beschwerdefihrer war bei Erlassung des angefochtenen Bescheides bzw. bei Erhebung der Beschwerde dagegen beim
Verwaltungsgerichtshof bereits bedingt entlassen. Der Beschwerdefuihrer konnte in den in der Beschwerde vom
September 2009 relevierten Beschrankungen im Strafvollzug ab dem Zeitpunkt seiner Entlassung nicht mehr in seinen
Rechten als Strafgefangener gemal dem StVG verletzt sein. Auch ein Recht auf Entscheidung Uber eine Beschwerde
eines Strafgefangenen gemald Paragraph 121, Absatz eins, StVG stand ihm im Hinblick auf den angefuhrten
Beschwerdegegenstand ab dem Zeitpunkt seiner Entlassung nicht mehr zu, da er ab diesem Zeitpunkt nicht mehr
Strafgefangener war. Die Prozessvoraussetzung der zumindest mdglichen Verletzung durch den angefochtenen
Bescheid in dem geltend gemachten Recht auf Sachentscheidung lag im vorliegenden Fall daher bei

Beschwerdeerhebung nicht vor.

Die Beschwerde war daher gemaR 8 34 Abs. 1 VwWGG mangels Beschwerdelegitimation zurlckzuweisen.Die

Beschwerde war daher gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG mangels Beschwerdelegitimation zurtickzuweisen.

Bei diesem Ergebnis kann dahinstehen, ob tatsachlich an die Vollzugskammer keine Devolution stattfinden kann.



Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG (insbesondere 8 51) iVm der Verordnung
BGBI. Il Nr. 455/2008.Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG
(insbesondere Paragraph 51,) in Verbindung mit der Verordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

Wien, am 11. Janner 2012
Schlagworte

Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde mangelnde subjektive Rechtsverletzung Parteienrechte und
Beschwerdelegitimation Verwaltungsverfahren Mangelnde Rechtsverletzung Beschwerdelegitimation verneint
keineBESCHWERDELEGITIMATION
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