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1. ASVG 8 293 heute

ASVG § 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 175/2022
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2019
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 391/2016
ASVG § 293 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 417/2015
ASVG 8 293 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 288/2014

9. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 434/2013
10. ASVG § 293 guiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 441/2012
11. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 398/2011
12. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 403/2010
13. ASVG 8 293 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2010
14. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
15. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 450/2009
16. ASVG & 293 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 7/2009
17. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2007
18. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 359/2007
19. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 532/2006
20. ASVG § 293 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 169/2006
21. ASVG § 293 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 446/2005
22. ASVG § 293 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 132/2005
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23. ASVG § 293 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 531/2004
24. ASVG § 293 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
25. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 611/2003
26. ASVG § 293 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
27. ASVG § 293 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 146/2003
28. ASVG § 293 glltig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2003
29. ASVG § 293 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 479/2002
30. ASVG § 293 glltig von 01.01.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 475/2001
31. ASVG § 293 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2001
32. ASVG § 293 gultig von 18.04.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2001
33. ASVG § 293 guiltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
34. ASVG § 293 gultig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1/2000
35. ASVG § 293 giltig von 01.08.1996 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 411/1996

1. EO § 291a heute

2. EO § 291a glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2021

3. EO § 291a gliltig von 01.01.2004 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 31/2003

4. EO § 291a gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2001

5. EO § 291a guiltig von 01.03.1992 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 628/1991
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprdsidentin Dr. Bernegger, die Hofrate Dr. Robl und
Mag. Eder, die Hofratin Mag. Dr. Maurer-Kober und den Hofrat Mag. StralRegger als Richter, im Beisein des
Schriftfuhrers Mag. Zéchling, Uber die Beschwerde der FS, geboren am 23. Janner 1946, vertreten durch Mag. Robert
Bitsche, Rechtsanwalt in 1050 Wien, Nikolsdorfergasse 7-11/2, gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Inneres
vom 20. Marz 20009, ZI. 151.845/3- 111/4/09, betreffend Niederlassungsbewilligung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefihrerin Aufwendungen in der Héhe von EUR 991,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die Beschwerdefuhrerin, eine turkische Staatsangehorige, beantragte am 5. August 2008 die Erteilung einer
"Niederlassungsbewilligung - Angehoriger" zwecks Familienzusammenfuhrung mit ihrem die O&sterreichische
Staatsburgerschaft besitzenden Schwiegersohn.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde diesen Antrag gemald § 11
Abs. 2 Z 4 und Abs. 5 und 8 47 Abs. 3 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) ab.Mit dem im Instanzenzug
ergangenen angefochtenen Bescheid wies die belangte Behérde diesen Antrag gemal’ Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4
und Absatz 5 und Paragraph 47, Absatz 3, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) ab.

Dies begrundete sie im Wesentlichen damit, dass nur eine Person Zusammenfihrender im Sinn des 8 47 Abs. 3 NAG
sein kdnne und finanzielle Mittel anderer Personen im gegenstandlichen Verfahren nicht gewertet werden kénnten.
Zur Berechnung der finanziellen Leistungsfahigkeit des Zusammenfihrenden sei der Jahresgewinn aus dem Jahr 2008
in Hoéhe von EUR 24.204,85 herangezogen worden. Nach Abzug der Einkommensteuer verbleibe ein durchschnittliches
monatliches Nettoeinkommen von EUR 1.563,31. Der Schwiegersohn und die Tochter der Beschwerdeflhrerin hatten
fur ein minderjahriges Kind zu sorgen. Das Einkommen der Tochter von EUR 666,- im Monat sei fir deren
Lebensunterhalt nicht ausreichend, denn daflr seien mindestens EUR 772,40 erforderlich. Vorerst werde fir den
Ehemann jedoch nur das Existenzminimum flr zwei Personen und das minderjahrige Kind herangezogen, das
EUR 1.179,60 betrage. Vom Restbetrag in Héhe von EUR 383,71 mussten noch weitere Belastungen (Miete und auch
eine volle Versorgung fur die Tochter der Beschwerdefiihrerin) in Abzug gebracht werden. Nur der davon noch
verbleibende Betrag konne zur Versorgung der Beschwerdefliihrerin herangezogen werden. Fir die angebliche
Pension in Héhe von EUR 250,-- habe die Beschwerdeflhrerin keine Unterlagen vorgelegt.Dies begrindete sie im
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Wesentlichen damit, dass nur eine Person Zusammenfuhrender im Sinn des Paragraph 47, Absatz 3, NAG sein kénne
und finanzielle Mittel anderer Personen im gegenstandlichen Verfahren nicht gewertet werden koénnten. Zur
Berechnung der finanziellen Leistungsfahigkeit des Zusammenfihrenden sei der Jahresgewinn aus dem Jahr 2008 in
Hohe von EUR 24.204,85 herangezogen worden. Nach Abzug der Einkommensteuer verbleibe ein durchschnittliches
monatliches Nettoeinkommen von EUR 1.563,31. Der Schwiegersohn und die Tochter der Beschwerdeflhrerin hatten
fur ein minderjahriges Kind zu sorgen. Das Einkommen der Tochter von EUR 666,- im Monat sei fir deren
Lebensunterhalt nicht ausreichend, denn daflr seien mindestens EUR 772,40 erforderlich. Vorerst werde fir den
Ehemann jedoch nur das Existenzminimum flr zwei Personen und das minderjahrige Kind herangezogen, das
EUR 1.179,60 betrage. Vom Restbetrag in Héhe von EUR 383,71 mussten noch weitere Belastungen (Miete und auch
eine volle Versorgung fur die Tochter der Beschwerdefiihrerin) in Abzug gebracht werden. Nur der davon noch
verbleibende Betrag konne zur Versorgung der Beschwerdefiihrerin herangezogen werden. Fiir die angebliche
Pension in Hohe von EUR 250,-- habe die Beschwerdeflhrerin keine Unterlagen vorgelegt.

Es habe somit nicht nachgewiesen werden kdnnen, dass der Unterhalt gedeckt sei, weshalb es sehr wahrscheinlich sei,
dass der Aufenthalt der Beschwerdefiihrerin in Osterreich zur finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft filhre.
Die vom Schwiegersohn vorgelegte Haftungserklarung sei nicht tragfahig.

Ein sogenannter "Freizlgigkeitssachverhalt" im Sinn der 8§ 51 ff NAG liege nicht vorEin sogenannter
"FreizUgigkeitssachverhalt" im Sinn der Paragraphen 51, ff NAG liege nicht vor.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde nach Aktenvorlage durch die
belangte Behdrde samt Gegenschrift erwogen:

Soweit in der Beschwerde die VerfassungsmaRigkeit des § 57 NAG angesprochen wird, genlgt der Hinweis auf das
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 16. Dezember 2009, G 244/09 wu.a. in dem sich der
Verfassungsgerichtshof den - mit Blick auf den Gleichheitssatz und das Gebot der Gleichbehandlung von Fremden
untereinander - an ihn herangetragenen verfassungsrechtlichen Bedenken gegenlber den Bestimmungen des NAG
nicht angeschlossen hat.Soweit in der Beschwerde die VerfassungsmaRigkeit des Paragraph 57, NAG angesprochen
wird, genligt der Hinweis auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 16. Dezember 2009, G 244/09 u.a., in
dem sich der Verfassungsgerichtshof den - mit Blick auf den Gleichheitssatz und das Gebot der Gleichbehandlung von
Fremden untereinander - an ihn herangetragenen verfassungsrechtlichen Bedenken gegeniber den Bestimmungen
des NAG nicht angeschlossen hat.

Dennoch ist der angefochtene Bescheid mit Rechtswidrigkeit behaftet.

Das NAG legt im Grundsatzlichen fest, dass Einklnfte fUr eine Lebensfiihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften dann vorliegen, wenn der (einfache) Richtsatz des § 293 ASVG erreicht
wird. Auf der anderen Seite muss der ZusammenfihrendeDas NAG legt im Grundsatzlichen fest, dass Einkinfte flr
eine Lebensfiihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften dann vorliegen,
wenn der (einfache) Richtsatz des Paragraph 293, ASVG erreicht wird. Auf der anderen Seite muss der
Zusammenfuhrende

in der Lage sein, diesen Unterhalt zu erbringen und selbst noch Uber das pfandungsfreie Existenzminimum im Sinn
des § 291a EO (entspricht dem "Einzelpersonenrichtsatz") verfigen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 18. Marz 2010,
2008/22/0637). Der Gerichtshof hat in diesem Erkenntnis weiters dargelegt, dass die Existenz des
Zusammenfuhrenden auch dann gesichert ist, wenn ihm gemeinsam mit seinem Ehepartner der Haushaltsrichtsatz
des & 293 ASVG zur Verfligung steht und das restliche Haushaltseinkommen zur Unterhaltsleistung an den
Nachziehenden verwendet wird. Diesfalls kann von einer tragfahigen Haftungserklarung ausgegangen werden, kann
doch der Unterhalt sowohl des Nachziehenden als auch des Zusammenfiihrenden ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen bestritten werden. Gemal3 § 43 Abs. 2 zweiter Satz VwWGG wird auf die Entscheidungsgriinde des
genannten Erkenntnisses verwiesen.in der Lage sein, diesen Unterhalt zu erbringen und selbst noch Uber das
pfandungsfreie Existenzminimum im Sinn des Paragraph 291 a, EO (entspricht dem "Einzelpersonenrichtsatz")
verflgen vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 18. Marz 2010, 2008/22/0637). Der Gerichtshof hat in diesem Erkenntnis
weiters dargelegt, dass die Existenz des Zusammenfuhrenden auch dann gesichert ist, wenn ihm gemeinsam mit
seinem Ehepartner der Haushaltsrichtsatz des Paragraph 293, ASVG zur Verfugung steht und das restliche
Haushaltseinkommen zur Unterhaltsleistung an den Nachziehenden verwendet wird. Diesfalls kann von einer
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tragfahigen Haftungserkldrung ausgegangen werden, kann doch der Unterhalt sowohl des Nachziehenden als auch
des Zusammenfuhrenden ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen bestritten werden. Gemaf Paragraph 43,
Absatz 2, zweiter Satz VwGG wird auf die Entscheidungsgriinde des genannten Erkenntnisses verwiesen.

Fir den vorliegenden Fall bedeutet dies, dass - bezogen auf den mafgeblichen Zeitpunkt der Erlassung des
angefochtenen Bescheides - dem Schwiegersohn der Beschwerdeflhrerin als Zusammenfihrenden mit seiner Ehefrau
(der Tochter der Beschwerdefuhrerin) und dem Kind monatliche Mittel im Ausmall des "erhohten
Haushaltsrichtsatzes" (8 293 ASVG in der Fassung BGBI. Il Nr. 7/2009) von EUR 1.239,03 zur Verflgung stehen
mussen.Fur den vorliegenden Fall bedeutet dies, dass - bezogen auf den mal3geblichen Zeitpunkt der Erlassung des
angefochtenen Bescheides - dem Schwiegersohn der Beschwerdefuhrerin als Zusammenfihrenden mit seiner Ehefrau
(der Tochter der Beschwerdefiihrerin) und dem Kind monatliche Mittel im AusmaR des '"erhohten
Haushaltsrichtsatzes" (Paragraph 293, ASVG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 7 aus 2009,) von EUR 1.239,03
zur Verfligung stehen mussen.

Die belangte Behorde ging von einem Einkommen des Schwiegersohnes der Beschwerdeflhrerin von
EUR 1.563,31 monatlich aus und versagte dem Einkommen der Tochter der Beschwerdefihrerin von EUR 666,--
monatlich die Relevanz. Da dies nicht dem Gesetz entspricht (vgl. das bereits zitierte Erkenntnis 2008/22/0637), belauft
sich das Haushaltseinkommen der Familie des Schwiegersohns der Beschwerdefihrerin auf zumindest EUR 2.229,31.
Nach Abzug der fUr die hier lebende Familie notwendigen Mittel verbleiben EUR 990,28. Dieser Einkommensteil
Ubersteigt betrachtlich den geforderten Unterhaltsbetrag fur die Beschwerdeflhrerin von EUR 772,40. Bei richtiger
Rechtsansicht hatte die belangte Behdrde somit zur Beurteilung gelangen mussen, dass der Unterhalt der
Beschwerdefiihrerin gesichert ist. Entgegen ihrer Ansicht sind - nach 8 11 Abs. 5 NAG in der hier anzuwendenden
Fassung BGBI. | Nr. 157/2005 - Mietkosten nicht zu berucksichtigen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 3. April 2009,
2008/22/0711) und es hat die belangte Behérde auch keine sonstigen relevanten Belastungen festgestelltDie belangte
Behorde ging von einem Einkommen des Schwiegersohnes der Beschwerdefihrerin von EUR 1.563,31 monatlich aus
und versagte dem Einkommen der Tochter der Beschwerdefiihrerin von EUR 666,-- monatlich die Relevanz. Da dies
nicht dem Gesetz entspricht vergleiche , das bereits zitierte Erkenntnis 2008/22/0637), belduft sich das
Haushaltseinkommen der Familie des Schwiegersohns der Beschwerdefiihrerin auf zumindest EUR 2.229,31. Nach
Abzug der fur die hier lebende Familie notwendigen Mittel verbleiben EUR 990,28. Dieser Einkommensteil Ubersteigt
betrachtlich den geforderten Unterhaltsbetrag fir die Beschwerdefuhrerin von EUR 772,40. Bei richtiger Rechtsansicht
hatte die belangte Behdrde somit zur Beurteilung gelangen missen, dass der Unterhalt der Beschwerdefihrerin
gesichert ist. Entgegen ihrer Ansicht sind - nach Paragraph 11, Absatz 5, NAG in der hier anzuwendenden Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 157 aus 2005, - Mietkosten nicht zu bericksichtigen vergleiche , das hg. Erkenntnis
vom 3. April 2009, 2008/22/0711) und es hat die belangte Behdrde auch keine sonstigen relevanten Belastungen
festgestellt.

Somit erweist sich der angefochtene Bescheid schon deswegen als inhaltlich rechtswidrig, weshalb er gemal} § 42
Abs. 2 Z 1 VwWGG aufzuheben war.Somit erweist sich der angefochtene Bescheid schon deswegen als inhaltlich
rechtswidrig, weshalb er gemald Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VwGG aufzuheben war.

Die Kostenentscheidung beruht - im angesprochenen AusmaR - auf den 8§ 47 ff VwGG iVm der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008.Die Kostenentscheidung beruht - im angesprochenen AusmaR - auf den Paragraphen
47, ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008.

Wien, am 19. Janner 2012
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