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NAG 2005 §11 Abs2 Z4;
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VWGG 842 Abs2 Z3 litb;
VWGG 842 Abs2 Z3 litc;
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1. ASVG 8§ 292 heute
ASVG § 292 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2025 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2024
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2022 bis 31.12.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2022
ASVG § 292 gliltig von 01.01.2020 bis 31.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 73/2020
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2020 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2019
ASVG § 292 gliltig von 01.01.2020 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2019
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/2013
ASVG § 292 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 417/2015
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 288/2014
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 434/2013
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ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2015 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2013 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.06.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.06.2012 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2012 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 292 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.07.2005 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2005 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.09.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2002 bis 31.08.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 18.04.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.2001 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 25.08.2000 bis 31.12.2000 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.01.1998 bis 24.08.2000 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 292 giiltig von 01.08.1996 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.

ASVG 8 293 heute

ASVG § 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2016 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2015 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2012 bis 31.12.2012 zuletzt gedandert durch BGBI.
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ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2011 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.09.2010 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2010 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2010 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2009 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2007 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2007 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2004 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2004 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG 8§ 293 giiltig von 18.04.2001 bis 31

.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.
.08.2010zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005 zuletzt gedandert durch BGBI.
.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.

ASVG § 293 guiltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.08.1996 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.

VWGG § 42 heute

VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 42 giltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
VWGG § 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI
VWGG § 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI
VWGG 8 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

VWGG 8§ 42 heute

VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 42 gliltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
VwWGG § 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI
VWGG § 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI
VWGG 8 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Il Nr. 403/2010
I Nr.63/2010

I Nr. 135/2009
Il Nr. 450/2009
I Nr.7/2009

I Nr. 101/2007
II' Nr. 359/2007
II' Nr. 532/2006
I Nr. 169/2006
Il Nr. 446/2005
I Nr. 132/2005
I Nr. 531/2004
I Nr. 142/2004
II'Nr.611/2003
I Nr.71/2003
II'Nr. 146/2003
I Nr. 8/2003

II' Nr. 479/2002
II'Nr. 475/2001
I Nr. 67/2001

I Nr.33/2001

I Nr. 101/2000
I Nr. 1/2000
Nr.411/1996

.INr.51/2012
. Nr. 4/2008
. Nr.330/1990

.INr.51/2012
. I Nr. 4/2008
. Nr.330/1990

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Novak und die Hofrate Dr. Pelant,

Dr. Sulzbacher und Dr. Pfiel sowie die Hofratin Dr. Julcher als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Dobner, Gber

die Beschwerde der L in B, vertreten durch Mag. Dr. Helmut Blum, Rechtsanwalt in 4020 Linz, MozartstraRe 11/6,

gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Inneres vom 5. August 2010, ZI. 319.889/2- I1l/4/10, betreffend

Aufenthaltstitel, zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdeflhrerin Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.326,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begrindung

Die aus dem Kosovo stammende Beschwerdeflihrerin stellte bei der &sterreichischen Botschaft in Skopje am
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19. August 2009 einen Erstantrag auf Erteilung einer "Niederlassungsbewilligung - beschrankt" mit dem Ziel der
Familienzusammenfiihrung in Osterreich mit ihrem Ehemann, einem kosovarischen Staatsangehérigen, der (iber eine
bis 10. April 2011 befristete "Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt" verflgte.

Diesen Antrag wies die Bundesministerin flr Inneres (die belangte Behdrde) mit dem im Instanzenzug ergangenen, vor
dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid vom 5. August 2010 gemal3 8 11 Abs. 2 Z 4 und Abs. 5 des
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG) ab.Diesen Antrag wies die Bundesministerin fur Inneres (die belangte
Behorde) mit dem im Instanzenzug ergangenen, vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid vom
5. August 2010 gemaR Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4 und Absatz 5, des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes
(NAG) ab.

Die Begrindung dieses Bescheides lasst sich dahin zusammenfassen, dass der Ehemann der Beschwerdefihrer
inklusive der Sonderzahlungen ein monatliches Durchschnittsnettoeinkommen in der Héhe von EUR 1.452,22 als
Arbeiter erziele. Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wirden die zur Verfligung stehenden
Unterhaltsmittel durch Kredit- und Mietbelastungen sowie "Pfandungen" geschmalert. Daher seien die monatlichen
Mietkosten von EUR 350,--, vermindert um den "Wert der freien Station" von EUR 250,50, und die Alimente fir zwei
Kinder aus erster Ehe in der Héhe von EUR 300,-- (durch entsprechende Abzlige) zu berticksichtigen. Demnach verfiige
der Ehemann der BeschwerdefUhrerin Gber ein maligebliches monatliches Einkommen von EUR 1.052,72. Die Hohe
der nachzuweisenden Unterhaltsmittel misse dem Richtsatz nach § 293 ASVG entsprechen, der fir ein Ehepaar, das
im gemeinsamen Haushalt lebe, EUR 1.175,45 betrage. Da das zu berucksichtigende Einkommen des Ehemannes der
Beschwerdefiihrerin unter diesem Richtsatz liege, habe somit nicht nachgewiesen werden konnen, dass die
erforderlichen Unterhaltsmittel gedeckt seien. Demnach sei es sehr wahrscheinlich, dass der Aufenthalt der
Beschwerdefiihrerin in Osterreich zur finanziellen Belastung einer Gebietskérperschaft fiihre.Die Begriindung dieses
Bescheides lasst sich dahin zusammenfassen, dass der Ehemann der Beschwerdefihrer inklusive der Sonderzahlungen
ein monatliches Durchschnittsnettoeinkommen in der Hoéhe von EUR 1.452,22 als Arbeiter erziele. Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wirden die zur Verfigung stehenden Unterhaltsmittel durch Kredit-
und Mietbelastungen sowie "Pfandungen" geschmalert. Daher seien die monatlichen Mietkosten von EUR 350,--,
vermindert um den "Wert der freien Station" von EUR 250,50, und die Alimente fur zwei Kinder aus erster Ehe in der
Hohe von EUR 300,-- (durch entsprechende Abzlge) zu bertcksichtigen. Demnach verfliige der Ehemann der
Beschwerdefiihrerin Uber ein maRgebliches monatliches Einkommen von EUR 1.052,72. Die Hohe der
nachzuweisenden Unterhaltsmittel misse dem Richtsatz nach Paragraph 293, ASVG entsprechen, der fur ein Ehepaar,
das im gemeinsamen Haushalt lebe, EUR 1.175,45 betrage. Da das zu berUcksichtigende Einkommen des Ehemannes
der Beschwerdefuhrerin unter diesem Richtsatz liege, habe somit nicht nachgewiesen werden kdénnen, dass die
erforderlichen Unterhaltsmittel gedeckt seien. Demnach sei es sehr wahrscheinlich, dass der Aufenthalt der
Beschwerdefiihrerin in Osterreich zur finanziellen Belastung einer Gebietskérperschaft fiihre.

Unter Bezugnahme auf & 11 Abs. 3 NAG und die nach dieser Bestimmung erforderliche Interessenabwagung fuhrte die
belangte Behdrde sodann aus, durch den Aufenthalt des Ehemannes der BeschwerdefUhrerin bestiinden zwar
familidre Bindungen in Osterreich, jedoch stelle die Sicherung des Lebensunterhaltes im NAG eine wichtige
Grundvoraussetzung fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels dar, wofiir von der Beschwerdeflhrerin kein
ausreichender Nachweis erbracht worden sei. Die Abwagung der "gegenulberstehenden Interessenslagen” gehe daher
zu Lasten der Beschwerdeflhrerin, weil das Offentliche Interesse an der Einhaltung einschlagiger
Zuwanderungsbestimmungen das personliche Interesse der Beschwerdefuhrerin Uberwiege. AbschlieBend hielt die
belangte Behdrde - nach allgemeinen Ausfiihrungen, dass Art. 8 EMRK nicht das Recht beinhalte, den geeignetsten Ort
far die Entwicklung des Familienlebens zu wahlen - noch fest, dass dem geordneten Zuwanderungswesen eine hohe
Bedeutung zukomme, weshalb von besonderer Wichtigkeit sei, dass die diesbezlglichen Rechtsnormen eingehalten
werden. Der Antrag sei daher abzuweisen, weil - so wiederholte die belangte Behdrde - auch die Sicherung des
Lebensunterhaltes im NAG eine wichtige Grundvoraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels darstelle.Unter
Bezugnahme auf Paragraph 11, Absatz 3, NAG und die nach dieser Bestimmung erforderliche Interessenabwagung
fUhrte die belangte Behorde sodann aus, durch den Aufenthalt des Ehemannes der Beschwerdefuhrerin bestiinden
zwar familidre Bindungen in Osterreich, jedoch stelle die Sicherung des Lebensunterhaltes im NAG eine wichtige
Grundvoraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels dar, wofir von der Beschwerdeflhrerin kein
ausreichender Nachweis erbracht worden sei. Die Abwagung der "gegenulberstehenden Interessenslagen” gehe daher



zu Lasten der Beschwerdefuhrerin, weil das Ooffentliche Interesse an der Einhaltung einschlagiger
Zuwanderungsbestimmungen das personliche Interesse der Beschwerdefuhrerin Uberwiege. AbschlieBend hielt die
belangte Behdrde - nach allgemeinen Ausfuhrungen, dass Artikel 8, EMRK nicht das Recht beinhalte, den geeignetsten
Ort fur die Entwicklung des Familienlebens zu wahlen - noch fest, dass dem geordneten Zuwanderungswesen eine
hohe Bedeutung zukomme, weshalb von besonderer Wichtigkeit sei, dass die diesbezlglichen Rechtsnormen
eingehalten werden. Der Antrag sei daher abzuweisen, weil - so wiederholte die belangte Behdrde - auch die Sicherung
des Lebensunterhaltes im NAG eine wichtige Grundvoraussetzung fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels darstelle.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der Verwaltungsgerichtshof nach
Aktenvorlage erwogen hat:

Vorauszuschicken ist, dass der angefochtene Bescheid vom Verwaltungsgerichtshof auf Basis der Sach- und Rechtslage
bei seiner Erlassung zu Uberprufen ist. Wird daher im Folgenden auf Bestimmungen des NAG Bezug genommen, so
handelt es sich dabei jeweils um die im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides im August 2010
geltende Fassung des genannten Gesetzes (vor dem FrAG 2011).

Der Antrag der Beschwerdefuhrerin ist auf die Erteilung einer "Niederlassungsbewilligung - beschrankt" gemall § 46
Abs. 4 NAG gerichtet. Nach dieser Bestimmung ist der genannte Aufenthaltstitel Familienangehérigen von
Drittstaatsangehdrigen insbesondere unter der Voraussetzung zu erteilen, dass sie die Bedingungen des 1. Teiles des
NAG erfullen und der Zusammenfihrende iSd Z 3 lit. b eine "Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt" innehat. Mit
dem Verweis auf den 1. Teil des NAG sind (u.a.) die im § 11 angeflhrten allgemeinen Voraussetzungen fir einen
Aufenthaltstitel angesprochen. Nach Abs. 2 Z 4 dieser Bestimmung darf ein Aufenthaltstitel einem Fremden nur erteilt
werden, wenn der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren konnte.
Das ist gemaR Abs. 5 dann der Fall, wenn der Fremde feste und regelmafige eigene Einklnfte hat, die ihm eine
Lebensfiihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermdglichen und der
Hohe nach den Richtsatzen des § 293 ASVG entsprechen. Feste und regelmalige eigene Einkiinfte werden durch
regelmaRige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und
Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis
zu der in § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe unbericksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung der
notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes.Der Antrag der Beschwerdefihrerin ist auf die Erteilung einer
"Niederlassungsbewilligung - beschrankt" gemal Paragraph 46, Absatz 4, NAG gerichtet. Nach dieser Bestimmung ist
der genannte Aufenthaltstitel Familienangehdérigen von Drittstaatsangehdrigen insbesondere unter der Voraussetzung
zu erteilen, dass sie die Bedingungen des 1. Teiles des NAG erfillen und der Zusammenfiihrende iSd Ziffer 3, Litera b,
eine "Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt" innehat. Mit dem Verweis auf den 1. Teil des NAG sind (u.a.) die im
Paragraph 11, angefihrten allgemeinen Voraussetzungen fir einen Aufenthaltstitel angesprochen. Nach Absatz
2, Ziffer 4, dieser Bestimmung darf ein Aufenthaltstitel einem Fremden nur erteilt werden, wenn der Aufenthalt des
Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fuhren kdnnte. Das ist gemal Absatz 5, dann der
Fall, wenn der Fremde feste und regelmaRige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermdglichen und der Hoéhe nach den
Richtsatzen des Paragraph 293, ASVG entsprechen. Feste und regelmalige eigene Einklnfte werden durch
regelmafige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und
Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis
zu der in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe unbertcksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung
der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes.

Zu der mit dem FrAG 2009 geidnderten Fassung des § 11 Abs. 5 NAG fiihren die Materialien (RV 330 BIgNR XXIV. GP 43)
Folgendes aus:Zu der mit dem FrAG 2009 gednderten Fassung des Paragraph 11, Absatz 5, NAG filhren die Materialien
Regierungsvorlage 330, BIgNR romisch 24 . Gesetzgebungsperiode 43, ) Folgendes aus:

"Der vorgeschlagene Abs. 5 normiert wie bisher, unter welchen Voraussetzungen der Aufenthalt eines Fremden zu
keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft fihrt. Entsprechend der geltenden Rechtslage sind dabei
Einklnfte in der Hohe nach den Richtsatzen des &8 293 ASVG nachzuweisen. Zur Klarstellung wird darauf hingewiesen,
dass damit lediglich ein Referenzwert festgelegt wird, nicht jedoch mussen die Betreffenden bezugsberechtigt fur den
ASVG Richtsatz sein. Dabei ist wie bisher der je nach der zugrundeliegenden familiaren Situation in Betracht
kommende Richtsatz - der fir Alleinstehende oder fur Ehepaare, mit oder ohne Erhéhung des Satzes fur Kinder etc. -
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heranzuziehen."Der vorgeschlagene Absatz 5, normiert wie bisher, unter welchen Voraussetzungen der Aufenthalt
eines Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdérperschaft fuhrt. Entsprechend der geltenden
Rechtslage sind dabei Einkiinfte in der H6he nach den Richtsatzen des Paragraph 293, ASVG nachzuweisen. Zur
Klarstellung wird darauf hingewiesen, dass damit lediglich ein Referenzwert festgelegt wird, nicht jedoch mussen die
Betreffenden bezugsberechtigt fur den ASVG Richtsatz sein. Dabei ist wie bisher der je nach der zugrundeliegenden
familidgren Situation in Betracht kommende Richtsatz - der fir Alleinstehende oder fur Ehepaare, mit oder ohne
Erhéhung des Satzes fir Kinder etc. - heranzuziehen.

Der Zweck des Verweises des 8§ 11 Abs. 5 auf8 293 ASVG ist, einen ziffernmal3ig bestimmten Betrag zu fixieren, bei
dessen Erreichung von einer Deckung der tblicherweise notwendigen Kosten der Lebensfihrung ausgegangen werden
kann. Nicht beinhaltet in diesen(m) Betrag sind jedoch jene Kosten und Belastungen, die Uber die gewdhnliche
Lebensfuhrung im Einzelfall hinausgehen, womit unterschiedlichen Lebenssachverhalten Rechnung getragen wird. Um
klar zu stellen, dass diese auBergewdhnlichen Kosten dem gemal? 8 293 ASVG erforderlichen Betrag hinzuzahlen sind,
soll der zweite Satz im Abs. 5 eingeflgt und damit eine Prazisierung herbeigefuhrt werden.Der Zweck des Verweises
des Paragraph 11, Absatz 5, auf Paragraph 293, ASVG ist, einen ziffernmaRig bestimmten Betrag zu fixieren, bei dessen
Erreichung von einer Deckung der Ublicherweise notwendigen Kosten der Lebensfihrung ausgegangen werden kann.
Nicht beinhaltet in diesen(m) Betrag sind jedoch jene Kosten und Belastungen, die Uber die gewdhnliche
Lebensfuhrung im Einzelfall hinausgehen, womit unterschiedlichen Lebenssachverhalten Rechnung getragen wird. Um
klar zu stellen, dass diese aulRergewdhnlichen Kosten dem gemaf Paragraph 293, ASVG erforderlichen Betrag
hinzuzahlen sind, soll der zweite Satz im Absatz 5, eingefligt und damit eine Prazisierung herbeigefiihrt werden.

Durch die demonstrative Aufzahlung von 'Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen
an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen' soll verdeutlicht werden, dass die individuelle Situation
des Antragstellers oder des im Falle einer Familienzusammenfthrung fur ihn Aufkommenden, die Héhe der
erforderlichen Unterhaltsmittel beeinflusst, weshalb die tatsachliche Héhe der Lebensfihrungskosten als relevanter
Faktor mit zu bericksichtigen ist. Diese Ausgaben sind daher wie bisher vom (Netto)Einkommen in Abzug zu bringen.
Dadurch bleibt gewahrleistet, dass z.B. mit besonders hoher Miete belastete Fremde von vornherein nachweisen
mussen, dass sie sich die von ihnen beabsichtigte Lebensfihrung im Hinblick auf ihr Einkommen auch tatsachlich
leisten kénnen.

Dezidiert soll nun auch festgelegt werden, dass dabei, das heilst bei der Feststellung der Uber die gewdhnliche
Lebensfiihrung hinausgehenden Kosten, der 'Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unberucksichtigt' zu bleiben hat und dass dieser Betrag 'zu keiner Erh6hung der notwendigen Einklinfte im Sinne des
ersten Satzes' des Abs. 5 fuhrt. Diese in § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG genannte GroRe entspricht dem ziffernmaRigen
Betrag der freien 'Station'. In Folge dessen, dass nun Mietbelastungen als regelmaRige Aufwendung das feste und
regelmalige Einkommen des Antragstellers schmalern, hat der Wert der freien Station einmalig unberucksichtigt zu
bleiben ('Freibetrag’). Dies bedeutet, dass letztlich nur jene Mietbelastungen oder andere in der beispielhaften
Aufzahlung des zweiten Satzes des Abs. 5 genannte Posten, vom im Abs. 5 genannten Einkommen in Abzug zu bringen
sind, welche Uber dem in &8 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG genannten (Frei)Betrag liegen. Das bedeutet aber im
Umkehrschluss nicht, dass der Betrag des § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG die notwendigen Unterhaltsmittel in Hohe
der in Betracht kommenden Richtsatze des § 293 ASVG dann schmalert, wenn etwa gar kein Mietaufwand anfallt.
Durch die Einflgung der Haftungs- und Patenschaftserklarung im letzten Satz des Abs. 5 wird der geltenden Praxis
sowie der letzten Novelle des NAG, BGBI. | Nr. 29/2009, Rechnung getragen."Dezidiert soll nun auch festgelegt werden,
dass dabei, das heillt bei der Feststellung der Uber die gewdhnliche Lebensfliihrung hinausgehenden Kosten, der
'Betrag bis zu der in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe unbericksichtigt' zu bleiben hat
und dass dieser Betrag 'zu keiner Erhdhung der notwendigen Einklinfte im Sinne des ersten Satzes' des Absatz 5, fuhrt.
Diese in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG genannte Grof3e entspricht dem ziffernmaRigen Betrag der freien
'Station'. In Folge dessen, dass nun Mietbelastungen als regelmaRige Aufwendung das feste und regelmaRige
Einkommen des Antragstellers schmalern, hat der Wert der freien Station einmalig unbertcksichtigt zu bleiben
('Freibetrag'). Dies bedeutet, dass letztlich nur jene Mietbelastungen oder andere in der beispielhaften Aufzahlung des
zweiten Satzes des Absatz 5, genannte Posten, vom im Absatz 5, genannten Einkommen in Abzug zu bringen sind,
welche Uber dem in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG genannten (Frei)Betrag liegen. Das bedeutet aber im
Umkehrschluss nicht, dass der Betrag des Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG die notwendigen
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Unterhaltsmittel in Hohe der in Betracht kommenden Richtsatze des Paragraph 293, ASVG dann schmalert, wenn etwa
gar kein Mietaufwand anfallt. Durch die Einflgung der Haftungs- und Patenschaftserklarung im letzten Satz des Absatz
5, wird der geltenden Praxis sowie der letzten Novelle des NAG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus 2009,,
Rechnung getragen."

In der Beschwerde wird nicht bestritten, dass sich aus den vorgelegten Lohnbestatigungen fur die Monate Janner bis
Juni 2010 ein Nettodurchschnittsverdienst des Ehemannes der Beschwerdefihrerin in dem von der belangten Behérde
angenommenen Ausmald von EUR 1.452,22 ergibt. Das entspricht auch tatsachlich dem rechnerischen Durchschnitt
der Auszahlungsbetrdge in den genannten Monaten.

Die Beschwerdeflhrerin macht allerdings zu Recht geltend, bei der Berechnung sei unbertcksichtigt geblieben, dass
der Arbeitgeber einen monatlichen Essensbeitrag von EUR 37, abgezogen habe, der zur Ermittlung des
Nettoeinkommens hinzuzurechnen sei. Das hat die belangte Behdrde - anders als die Erstbehorde, die einem
entsprechenden Einwand des Beschwerdefiihrers in der AuRerung vom 9. Mirz 2010 Rechnung getragen hatte - auRer
Acht gelassen. Dieser Abzug erfolgte jedoch nur in den Monaten Janner bis April 2010, sodass sich das mal3gebliche
monatliche Einkommen des Ehemannes der Beschwerdeflhrerin rechnerisch um durchschnittlich EUR 24,66 erhoht.

Soweit die Beschwerdeflhrerin weiters kritisiert, es hatte das Durchschnittseinkommen eines gesamten Jahres
herangezogen werden miissen, weil inr Ehemann in den Wintermonaten infolge einer gréReren Zahl von Uberstunden
mehr verdiene als in den Sommermonaten, Ubersieht sie, dass vom Zeitraum Janner bis Juni, fir den der belangten
Behorde aktuelle Einkommensnachweise vorgelegt wurden, die genannten Jahreszeiten ohnehin gleichmaRig erfasst
sind. Ein relevanter Feststellungsmangel wird mit diesem Vorbringen somit nicht aufgezeigt.

Weiters wird in der Beschwerde die Auffassung vertreten, in dem vom Ehemann der Beschwerdeflhrerin geleisteten
Mietzins (von EUR 350,--) seien auch Betriebskosten enthalten, die in Abzug zu bringen gewesen waren.

Dass die von der belangten Behdrde gewahlte Vorgangsweise - Berlcksichtigung der den "Freibetrag" nach § 292
Abs. 3 ASVG Ubersteigenden monatlichen Mietbelastungen als einkommensmindernd -Dass die von der belangten
Behdrde gewahlte Vorgangsweise - BerUcksichtigung der den "Freibetrag" nach Paragraph 292, Absatz 3, ASVG
Ubersteigenden monatlichen Mietbelastungen als einkommensmindernd -

grundsatzlich mit der Rechtslage nach den Anderungen im § 11 Abs. 5 NAG durch das FrAG 2009 im Einklang steht,
wird auch in der Beschwerde nicht bestritten (vgl. dazu das hg. Erkenntnis vom 24. Juni 2010, Zlen. 2010/21/0164
bis 0166, Punkt 2.3.2.). Nach der sich aus den zitierten Materialien ergebenden Intention des Gesetzgebers kann es
aber auch keinem Zweifel unterliegen, dass vom Begriff "Mietbelastungen" nicht nur der Hauptmietzins, sondern auch
die - wie hier im vereinbarten Pauschalmietzins enthaltenen - Betriebskosten umfasst sind. grundsatzlich mit der
Rechtslage nach den Anderungen im Paragraph 11, Absatz 5, NAG durch das FrAG 2009 im Einklang steht, wird auch in
der Beschwerde nicht bestritten vergleiche , dazu das hg. Erkenntnis vom 24. Juni 2010, Zlen. 2010/21/0164 bis 0166,
Punkt 2.3.2.). Nach der sich aus den zitierten Materialien ergebenden Intention des Gesetzgebers kann es aber auch
keinem Zweifel unterliegen, dass vom Begriff "Mietbelastungen" nicht nur der Hauptmietzins, sondern auch die - wie
hier im vereinbarten Pauschalmietzins enthaltenen - Betriebskosten umfasst sind.

SchlieBlich wird in der Beschwerde unter dem Gesichtspunkt einer Verletzung des Parteiengehdrs zum Ergebnis der
von der belangten Behdrde vorgenommenen Beweisaufnahme vorgebracht, in einer dazu erstatteten Stellungnahme
hatte die Beschwerdefiihrerin darauf hinweisen kdnnen, dass ihr Ehemann tatsachlich nicht EUR 300,--, sondern
lediglich EUR 150,-- an Unterhalt (fir seine Kinder) zu bezahlen habe.

Dem ist zu entgegnen, dass im erstinstanzlichen Verfahren ein gerichtlicher Vergleich vom 11. Marz 2008 vorgelegt
wurde, aus dem sich eine Unterhaltspflicht des Ehemannes der BeschwerdefUhrerin fir seine beiden Kinder von
jeweils EUR 150, ergibt. Auch in der schon erwdhnten AuRerung vom 9. Marz 2010 ist die Beschwerdefiihrerin der
Berechnung in der "Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme" vom 25. Februar 2010, in der offenbar dem
genannten Vergleich folgend von monatlichen Alimenten fur die zwei Kinder aus erster Ehe von insgesamt EUR 300,--
ausgegangen wurde, nicht entgegen getreten. Demzufolge legte auch die Erstbehdrde ihrem Bescheid entsprechende
Alimentationszahlungen zugrunde, ohne dass dies in der Berufung kritisiert wurde. SchlieBlich enthielt die
Aufforderung der belangten Behdrde vom 8. Juli 2010 zur Vorlage naher genannter Unterlagen auch das Ersuchen um
Bekanntgabe der Unterhaltsverpflichtungen des Ehemannes der Beschwerdefihrerin, auf die im (anwaltlichen)
Schriftsatz vom 29. Juli 2010 nur mit der Bemerkung reagiert wurde, der Ehemann der Beschwerdeflhrerin habe
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"keinerlei weitere Unterhaltsverpflichtungen". Vor diesem Hintergrund ist aber nicht zu erkennen, dass die belangte
Behorde verpflichtet gewesen ware, der Beschwerdefuhrerin vor der Bescheiderlassung noch einmal vorzuhalten, dass
sie bei ihren Berechnungen von monatlichen Unterhaltsleistungen ihres Ehemannes in der - bisher unbeanstandet
gebliebenen Hohe - von insgesamt EUR 300,-- ausgehen werde.

Nach dem Gesagten ergibt sich somit unter Bedachtnahme auf ein um ca. EUR 25,-- erhéhtes, dem Ehemann der
Beschwerdefihrerin zur Verfigung stehendes Durchschnittsnettoeinkommen (ca. EUR 1.077,50) rechnerisch eine
Differenz zum maRgeblichen ASVG-Richtsatz (EUR 1.175,45) von nicht ganz EUR 100,--. Davon ausgehend ist die
Annahme der belangten Behorde, der Aufenthalt der Beschwerdefuhrerin konnte zu einer finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft iSd 8 11 Abs. 2 Z 4 NAG fuhren, nicht zu beanstanden.Nach dem Gesagten ergibt sich somit unter
Bedachtnahme auf ein um ca. EUR 25,-- erhéhtes, dem Ehemann der Beschwerdefihrerin zur Verfugung stehendes
Durchschnittsnettoeinkommen (ca. EUR 1.077,50) rechnerisch eine Differenz zum mafgeblichen ASVG-Richtsatz
(EUR 1.175,45) von nicht ganz EUR 100,--. Davon ausgehend ist die Annahme der belangten Behdrde, der Aufenthalt
der BeschwerdefUhrerin kdnnte zu einer finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft iSd Paragraph 11, Absatz 2,
Ziffer 4, NAG fuhren, nicht zu beanstanden.

Das allein hatte die belangte Behérde aber noch nicht zur Antragsabweisung berechtigt. Gemal 8 11 Abs. 3 NAG kann
namlich ein Aufenthaltstitel (u.a.) trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemal3 Abs. 2 Z 3 erteilt werden, wenn dies
zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK geboten ist. Bei dieser Beurteilung ist
unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalles eine gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses an
der Versagung des Aufenthaltstitels mit den gegenldaufigen privaten und familidren Interessen unter Berucksichtigung
der im 8 11 Abs. 3 NAG naher angefuhrten Kriterien in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (vgl. idS zum
insoweit inhaltsgleichen § 66 Abs. 2 FPG idF vor dem FrAG 2011 etwa das hg. Erkenntnis vom 22. Dezember 2009,
2009/21/0348, Punkt 2.3.3.).Das allein hatte die belangte Behdrde aber noch nicht zur Antragsabweisung berechtigt.
Gemal’ Paragraph 11, Absatz 3, NAG kann namlich ein Aufenthaltstitel (u.a.) trotz Ermangelung einer Voraussetzung
gemal Absatz 2, Ziffer 3, erteilt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des
Artikel 8, EMRK geboten ist. Bei dieser Beurteilung ist unter Bedachtnahme auf alle Umstdnde des Einzelfalles eine
gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses an der Versagung des Aufenthaltstitels mit den gegenlaufigen
privaten und familidren Interessen unter BerUcksichtigung der im Paragraph 11, Absatz 3, NAG néher angeflhrten
Kriterien in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen vergleiche , idS zum insoweit inhaltsgleichen Paragraph 66,
Absatz 2, FPG in der Fassung vor dem FrAG 2011 etwa das hg. Erkenntnis vom 22. Dezember 2009, 2009/21/0348,
Punkt 2.3.3)).

In diesem Zusammenhang ist zur Pflicht einer einzelfallbezogenen Beurteilung auch bei Unterschreitung der
malgeblichen Richtsatze des Weiteren noch auf das hg. Erkenntnis vom 21. Dezember 2010, ZI. 2009/21/0002, zu
verweisen, in dem auf das zur Richtlinie 2003/86/EG des Rates vom 22. September 2003 betreffend das Recht auf
Familienzusammenfuhrung ergangene Urteil des EUGH vom 4. Méarz 2010 in der Rechtssache C-578/08 "Chakroun"
Bezug genommen wurde. Dort wurde unter Rz. 48 zum Ausdruck gebracht, dass die Unterschreitung eines
vorgegebenen Mindesteinkommens nicht jedenfalls, ohne eine konkrete Prifung der Situation des einzelnen
Antragstellers, die Ablehnung der Familienzusammenfihrung zur Folge haben durfe.

Dem erwahnten Gebot einer einzelfallbezogenen Beurteilung wird aber die nur das oOffentliche Interesse in den
Vordergrund stellende formelhafte Begriindung im angefochtenen Bescheid nicht gerecht. Dabei hatte die belangte
Behorde (selbst bei dem von ihr angenommenen Fehlbetrag von etwa EUR 120,--) vor allem dem 6ffentlichen Interesse
an der Unterbindung der angestrebten Familienzusammenfiihrung im Hinblick auf die Gefahr einer finanziellen
Belastung iSd &8 11 Abs. 2 Z 4 NAG nicht die ihm zugesonnene, die gegenlaufigen Interessen jedenfalls Uberragende
Bedeutung beimessen durfen, sondern sich auch naher mit den familiaren Verhaltnissen der Beschwerdefihrerin und
ihres Ehemannes auseinandersetzen mussen (vgl. zu ahnlichen Begrindungspassagen in einem Bescheid der
belangten Behorde jingst das Erkenntnis vom 15. Dezember 2011, ZI. 2010/21/0240). Insoweit kommt dem Vorbringen
in der Beschwerde, wenn der Beschwerdefiihrerin die Familienzusammenfihrung mit ihrem Ehegatten verweigert
werde, weil ein "Bagatellbetrag" fehle, bedeute dies eine Verletzung ihres "Menschenrechts auf Achtung des Privat-
und Familienlebens", der Sache nach im Sinne des Vorliegens eines relevanten Begrindungsmangels Berechtigung
zu.Dem erwahnten Gebot einer einzelfallbezogenen Beurteilung wird aber die nur das 6ffentliche Interesse in den
Vordergrund stellende formelhafte Begriindung im angefochtenen Bescheid nicht gerecht. Dabei hatte die belangte
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Behorde (selbst bei dem von ihr angenommenen Fehlbetrag von etwa EUR 120,--) vor allem dem 6ffentlichen Interesse
an der Unterbindung der angestrebten Familienzusammenfihrung im Hinblick auf die Gefahr einer finanziellen
Belastung iSd Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4, NAG nicht die ihm zugesonnene, die gegenldufigen Interessen jedenfalls
Uberragende Bedeutung beimessen durfen, sondern sich auch ndher mit den familidaren Verhaltnissen der
Beschwerdefiihrerin  und ihres Ehemannes auseinandersetzen mussen vergleiche , zu dahnlichen
Begrindungspassagen in einem Bescheid der belangten Behorde jlngst das Erkenntnis vom 15. Dezember 2011,
Z1.2010/21/0240). Insoweit kommt dem Vorbringen in der Beschwerde, wenn der Beschwerdefuhrerin die
Familienzusammenfuhrung mit ihrem Ehegatten verweigert werde, weil ein "Bagatellbetrag" fehle, bedeute dies eine
Verletzung ihres "Menschenrechts auf Achtung des Privat- und Familienlebens", der Sache nach im Sinne des
Vorliegens eines relevanten Begrindungsmangels Berechtigung zu.

Der angefochtene Bescheid war daher gemalR § 42 Abs. 2 Z 3 lit. b und ¢ VwWGG wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften aufzuheben.Der angefochtene Bescheid war daher gemall Paragraph 42,
Absatz 2, Ziffer 3, Litera b, und ¢ VwWGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
aufzuheben.

Der Kostenzuspruch grindet sich auf die 8% 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008.Der Kostenzuspruch grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwWGG in Verbindung mit
der VwWGH-Aufwandersatzverordnung 2008.

Wien, am 26. Janner 2012
Gerichtsentscheidung
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