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AVG § 66 heute
AVG 8§ 66 gliltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 66 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

VWGG 8 42 heute

VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG § 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG 8 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG 8 42 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

VWGG § 42 heute

. VWGG § 42 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

. VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
. VWGG § 42 giiltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. VWGG § 42 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
. VWGG 8§ 42 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

. WRG 1959 8 111 heute

. WRG 1959 8 111 gliltig ab 22.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2003

. WRG 1959 8§ 111 gultig von 01.10.1997 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
. WRG 1959 & 111 glltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 252/1990

. WRG 1959 8§ 63 heute
. WRG 1959 8§ 63 guiltig ab 01.01.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2000
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3. WRG 1959 8§ 63 gultig von 01.10.1997 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
4. WRG 1959 § 63 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bumberger und die Hofrate
Dr. Hinterwirth und Dr. Enzenhofer als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. PUhringer, Uber die Beschwerde des
E G in N, vertreten durch Dr. Helmut Blum, Rechtsanwalt in 4020 Linz, MozartstraBe 11/6, gegen den Bescheid des
Landeshauptmannes von Oberdsterreich vom 18. Janner 2010, ZI. Wa-2010-602564/10-Miil/Ka, betreffend
Kollaudierungsverfahren (mitbeteiligte Partei: F D in N, vertreten durch Dr. GUnter Schmid, Rechtsanwalt in 4020 Linz,
Mozartstral3e 4), zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.326,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Der Beschwerdefuhrer ist unter anderem Eigentiimer der Grundsticke Nr. 4673/1 und 5317/1, beide KG N., Gber die
eine Wasserleitung der mitbeteiligten Partei fuhrt.

Der Mitbeteiligte stellte mit Schreiben vom 6. Juni 2007 einen Antrag auf Bewilligung der Erneuerung der Leitungsrohre
seiner Wasserversorgungsanlage, der Sanierung der Quellfassung, ihrer Erweiterung Richtung Norden und der
Verlegung einer zusatzlichen Wasserleitung.

Mit Bescheid vom 22. November 2007 erteilte die Bezirkshauptmannschaft R (im Folgenden: BH) der mitbeteiligten
Partei die wasserrechtliche Bewilligung zur Benutzung des Quellwassers durch Neufassung der Quelle auf Grundstuck
Nr. 5317/5, sowie zur Herstellung einer Abdichtung durch einen Lehmschlag und zum Austausch der bestehenden
Rohrleitung im Bereich zwischen der Quellfassung und dem Hochbehalter auf dem Grundsttick Nr. 4673/3.

Der Beschwerdeflhrer, der bereits im Verfahren Einwendungen gegen die Erteilung der Bewilligung erhoben hatte,
erhob gegen diesen Bescheid Berufung. Diese Berufung wurde mit Bescheid der belangten Behérde vom 24. Juli 2008
abgewiesen. Dagegen erhob der Beschwerdefihrer Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof; die Beschwerde
wurde zur ZI. 2008/07/0169 protokolliert.

Mit Schreiben vom 5. August 2009 meldete die mitbeteiligte Partei der BH die Fertigstellung der Arbeiten. Die BH

fahrte dazu am 8. September 2009 eine mundliche Verhandlung durch.

Mit Bescheid vom 25. November 2009 stellte die BH fest, dass die ausgefuihrte Anlage mit der mit Bescheid vom
22. November 2007 erteilten Bewilligung im Wesentlichen Ubereinstimme. Verschiedene geringflgige Abweichungen

wurden nachtraglich genehmigt.
Mit Schreiben vom 8. Dezember 2009 erhob der Beschwerdeflihrer gegen diesen Bescheid Berufung.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 18. Janner 2010 wies die belangte Behdrde die Berufung als
unbegriindet ab.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der Rechtswidrigkeit des Inhaltes
bzw. Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden.

Die belangte Behdrde legte die Akten des Verfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte.

Die mitbeteiligte Partei erstattete ebenfalls eine Gegenschrift, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der
Beschwerde beantragte.

Mit Erkenntnis vom heutigen Tag,2008/07/0169, hob der Verwaltungsgerichtshof den Bescheid des LH vom
24. Juli 2008, also den im Instanzenzug ergangenen Bewilligungsbescheid, wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes auf.

Der Verwaltungsgerichtshof hat - in einem gemaB 8 12 Abs. 1 Z 2 VwWGG gebildeten Senat - erwogenDer
Verwaltungsgerichtshof hat - in einem gemal Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG gebildeten Senat - erwogen:
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Nach § 42 Abs. 3 VwGG tritt durch die Aufhebung eines beim Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheides die
Rechtssache in die Lage zurlick, in der sie sich vor Erlassung des angefochtenen Bescheides befunden hatte.Nach
Paragraph 42, Absatz 3, VwGG tritt durch die Aufhebung eines beim Verwaltungsgerichtshof angefochtenen
Bescheides die Rechtssache in die Lage zurlick, in der sie sich vor Erlassung des angefochtenen Bescheides befunden
hatte.

Die Aufhebung des Bewilligungsbescheides mit dem obgenannten Erkenntnis vom heutigen Tag,2008/07/0169, hat
daher zur Folge, dass im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Kollaudierungsbescheides kein rechtskraftiger

wasserrechtlicher Bewilligungsbescheid existierte.

Da Gegenstand des Uberpriifungsbescheides aber allein die Frage der Ubereinstimmung des ausgefiihrten Projektes
mit dem bewilligten Projekt ist, muss die Aufhebung der wasserrechtlichen Bewilligung zwangslaufig auch zur
Aufhebung des Uberpriifungsbescheides fiihren, da sich mangels Bestandes der durch die Aufhebung weggefallenen
wasserrechtlichen Bewilligung die Frage der Ubereinstimmung von Ausfiihrung und Bewilligung nicht mehr beurteilen
lasst und der Uberprifungsbescheid damit seiner Grundlage beraubt ist (vgl. das zu einer Aufhebung des
Bewilligungsbescheides nach 8 66 Abs. 2 AVG ergangene hg. Erkenntnis vom 18. Janner 1994, 91/07/0099).Da
Gegenstand des Uberpriifungsbescheides aber allein die Frage der Ubereinstimmung des ausgefiihrten Projektes mit
dem bewilligten Projekt ist, muss die Aufhebung der wasserrechtlichen Bewilligung zwangslaufig auch zur Aufhebung
des Uberprufungsbescheides filhren, da sich mangels Bestandes der durch die Aufhebung weggefallenen
wasserrechtlichen Bewilligung die Frage der Ubereinstimmung von Ausfiihrung und Bewilligung nicht mehr beurteilen
lasst und der Uberprifungsbescheid damit seiner Grundlage beraubt ist vergleiche , das zu einer Aufhebung des
Bewilligungsbescheides nach Paragraph 66, Absatz 2, AVG ergangene hg. Erkenntnis vom 18. Janner 1994, 91/07/0099).

Aus diesen Grunden war der angefochtene Bescheid gemal3 § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit
aufzuheben.Aus diesen Grinden war der angefochtene Bescheid gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG
wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Il Nr. 455/2008.Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in
Verbindung mit der Verordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

Wien, am 23. Februar 2012
Schlagworte
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