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1. ASVG 8 293 heute

ASVG § 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 175/2022
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2019
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 391/2016
ASVG § 293 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 417/2015
ASVG 8 293 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 288/2014

9. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 434/2013
10. ASVG § 293 guiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 441/2012
11. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 398/2011
12. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 403/2010
13. ASVG 8 293 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2010
14. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
15. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 450/2009
16. ASVG & 293 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 7/2009
17. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2007
18. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 359/2007
19. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 532/2006
20. ASVG § 293 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 169/2006
21. ASVG § 293 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 446/2005
22. ASVG § 293 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 132/2005
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ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2005 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2005 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2004 bis 31
ASVG § 293 giltig von 01.01.2004 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 18.04.2001 bis 31

ASVG § 293 giiltig von 01.08.1996 bis 31

ASVG § 293 heute

.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG § 293 gliltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.

ASVG 8§ 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025

ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.
.08.2010zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2006 zuletzt gedandert durch BGBI.
.12.2006 zuletzt gedandert durch BGBI.
.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt gedandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt gedandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt gedandert durch BGBI.
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt gedandert durch BGBI.
.12.1999 zuletzt gedandert durch BGBI.

ASVG § 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2016 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2015 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2014 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2013 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2012 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2011 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.09.2010 bis 31
ASVG § 293 guiltig von 01.01.2010 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2010 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2009 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2008 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2008 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2007 bis 31
ASVG § 293 gultig von 01.01.2007 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2005 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2005 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2004 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2004 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2003 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2003 bis 31
ASVG 8§ 293 gltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2002 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2002 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 18.04.2001 bis 31

ASVG 8§ 293 gultig von 01.08.1996 bis 31

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. Thienel und die Hofrate Dr. Blaschek,
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Dr. Kleiser, Dr. Hofbauer und Dr. Fasching als Richter, im Beisein des Schriftfihrers MMag. Stelzl, Gber die Beschwerde
des G R in G, vertreten durch Kocher & Bucher Rechtsanwdlte GmbH in 8010 Graz, Friedrichgasse 31, gegen den
Bescheid der Steiermarkischen Landesregierung vom 16. November 2010, ZI. FA7C-2.0-M1.23- 31431/2010-81,
betreffend Staatsburgerschaft, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Das Land Steiermark hat dem Beschwerdeflihrer Aufwendungen in der H6he von EUR 1.326,40 binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 16. November 2010 wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers, eines
Staatsangehérigen von Agypten, auf Verleihung der &sterreichischen Staatsbirgerschaft vom 10. Juni 2009 gemaR
88 10 und 11 Staatsburgerschaftsgesetz 1985, BGBI. Nr. 311, in der Fassung BGBIl. | Nr. 135/2009 (StbG),
abgewiesen.Mit dem angefochtenen Bescheid vom 16. November 2010 wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers,
eines Staatsangehdrigen von Agypten, auf Verleihung der ésterreichischen Staatsbiirgerschaft vom 10. Juni 2009
gemal Paragraphen 10 und 11 Staatsburgerschaftsgesetz 1985, BGBI. Nr. 311, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 135 aus 2009, (StbG), abgewiesen.

Begrindend stutzte sich die belangte Behorde darauf, dass der Beschwerdefuhrer die Verleihungsvoraussetzung des
hinreichend gesicherten Lebensunterhalts gemal3 8 10 Abs. 1 Z. 7 iVm 8§ 10 Abs. 5 StbG nicht erfille.Begrindend
stUtzte sich die belangte Behorde darauf, dass der Beschwerdefiihrer die Verleihungsvoraussetzung des hinreichend
gesicherten Lebensunterhalts gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 7, in Verbindung mit Paragraph 10, Absatz
5, StbG nicht erflle.

Ausgehend von den vorgelegten Einkommensnachweisen habe der Beschwerdefihrer in der Zeit von August 2007 bis
Juli 2010 ein Ist-Einkommen von EUR 41.903,93 erreicht. Vom Betrag dieses Ist-Einkommens seien die
Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt
lebende Personen unter Beachtung des Wertes der freien Station gemal3 § 292 Abs. 3 ASVG abzuziehen. Die Miet- und
Betriebskosten fir die Zeit von August 2007 bis Juli 2010 héatten laut den Angaben des Beschwerdeflihrers
EUR 12.556,40, die Kreditraten fUr die letzten 36 Monate laut den vorgelegten Bestatigungen EUR 2.686,15 betragen.
Die Summe, die beim Abzug der Aufwendungen vom Einkommen des Beschwerdefihrers unbericksichtigt bleibe,
betrage EUR 8.775,95. Ziehe man somit vom Ist-Einkommen des Beschwerdefihrers die regelmafiigen Belastungen
unter BerUcksichtigung des Wertes der freien Station ab, ergebe sich ein Einkommen von EUR 35.437,33.Ausgehend
von den vorgelegten Einkommensnachweisen habe der Beschwerdefiihrer in der Zeit von August 2007 bis Juli 2010 ein
Ist-Einkommen von EUR 41.903,93 erreicht. Vom Betrag dieses Ist-Einkommens seien die Mietbelastungen,
Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen
unter Beachtung des Wertes der freien Station gemaR Paragraph 292, Absatz 3, ASVG abzuziehen. Die Miet- und
Betriebskosten flr die Zeit von August 2007 bis Juli 2010 héatten laut den Angaben des Beschwerdeflihrers
EUR 12.556,40, die Kreditraten fUr die letzten 36 Monate laut den vorgelegten Bestatigungen EUR 2.686,15 betragen.
Die Summe, die beim Abzug der Aufwendungen vom Einkommen des Beschwerdefihrers unbericksichtigt bleibe,
betrage EUR 8.775,95. Ziehe man somit vom Ist-Einkommen des Beschwerdefihrers die regelmafiigen Belastungen
unter BerUcksichtigung des Wertes der freien Station ab, ergebe sich ein Einkommen von EUR 35.437,33.

Soweit der Beschwerdeflihrer in einer Stellungnahme gegeniber der belangten Behorde ausgefiihrt habe, ihm sei
damit im Durchschnitt von 36 Monaten ein Betrag von EUR 984,35 und somit ein ausreichendes Einkommen
verblieben, sei dem entgegenzuhalten, dass bei der Berechnung des hinreichend gesicherten Lebensunterhalts
mehrere Familienangehorige zu beachten seien, fur die der Beschwerdefuhrer sorgepflichtig sei und die mit ihm im
gemeinsamen Haushalt lebten.

Der Beschwerdeflihrer habe angegeben, dass seine Gattin und seine beiden Téchter im Dezember 2008 aus Agypten
nach Osterreich eingereist seien, sowie dass seine altere Tochter Martina R. seit Jdnner 2010 als Selbstindige
berufstatig sei und eine Unterhaltspflicht daher nicht bestehe. Die Gattin des Beschwerdefihrers und die beiden
Tochter seien laut ZMR-Auskunft seit Dezember 2008 in Graz - an naher genannten Adressen, an denen auch der
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Beschwerdefiihrer zeitgleich gemeldet und laut vorgelegter Mietvertrage eingemietet (gewesen) sei - gemeldet und im
Besitz von Aufenthaltsbewilligungen firr Osterreich. Eine Erhebung des Magistrats der Stadt Graz vom 10. Juni 2010
habe ergeben, dass die Gattin und die Kinder des Beschwerdefiihrers zu diesem Zeitpunkt in Agypten gewesen und
am 24. Juni 2010 wieder nach Osterreich gekommen seien. Am 28. Juni 2010 habe die Gattin des Beschwerdefihrers
Einwendungen gegen die Vornahme einer amtlichen Abmeldung an einer naher genannten Unterkunft in Graz
erhoben und dies damit begrindet, dass sie mit ihren Téchtern nach wie vor an dieser Adresse wohnhaft sei. Eine
Aufgabe der Unterkunft erfolge mit dem Zeitpunkt, in dem die Beziehung zwischen der Person und der Unterkunft
ganzlich geldst werde. Eine vorliibergehende Abwesenheit, etwa zu Zwecken eines Urlaubs- oder Studienaufenthaltes
gelte nicht als Aufgabe der Unterkunft, sofern die Unterbrechung des Aufenthalts von absehbarer Dauer sei und aus
den aduBeren Umstanden (wie etwa Zurlcklassung von personlicher Habe, Weiterentrichtung eines allfalligen
Benitzungsentgelts, Beibehaltung der Unterkunft als Postadresse) hervorgehe, dass die Person beabsichtige, die
Raumlichkeiten auch weiterhin als Unterkunft zu nutzen. Da die Gattin und die Tochter des Beschwerdeflhrers nach
wie vor an der genannten Adresse in Graz gemeldet seien und Aufenthaltstitel fiir Osterreich beséRen, kénne somit
nicht von einer Aufgabe der Unterkunft gesprochen werden, auch wenn sie sich einige Zeit im Ausland befunden
hatten.

Die Berechnung des gemaR § 10 Abs. 5 StbG erforderlichen Einkommens des Beschwerdeflhrers sei daher auf Basis
der Richtsatze des § 293 ASVG von August 2007 bis November 2008 flr eine Einzelperson, von Dezember 2008 bis
Dezember 2009 fir ein Ehepaar mit zwei Kindern und ab Janner 2010 fur ein Ehepaar mit einem Kind erfolgt. Daraus
ergebe sich fir den genannten Zeitraum ein zu erreichendes Soll-Einkommen von EUR 37.835,41.Die Berechnung des
gemal Paragraph 10, Absatz 5, StbG erforderlichen Einkommens des Beschwerdefiihrers sei daher auf Basis der
Richtsatze des Paragraph 293, ASVG von August 2007 bis November 2008 fur eine Einzelperson, von Dezember 2008
bis Dezember 2009 flr ein Ehepaar mit zwei Kindern und ab Janner 2010 fUr ein Ehepaar mit einem Kind erfolgt.
Daraus ergebe sich fir den genannten Zeitraum ein zu erreichendes Soll-Einkommen von EUR 37.835,41.

Ausgehend vom heranzuziehenden Einkommen von EUR 35.437,33 habe der Beschwerdefiihrer das Soll-Einkommen
um EUR 2.398,08 nicht erreicht.

Eine nahere Beurteilung des Gesamtverhaltens des Beschwerdefliihrers habe unterbleiben kénnen, da auch eine
positive Beurteilung des Gesamtverhaltens die Einkommenssituation nicht andern kénne.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem Antrag,
die Beschwerde kostenpflichtig abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald 8 10 Abs. 1 Z. 7 StbG darf die Staatsbirgerschaft einem Fremden, soweit in diesem Bundesgesetz nicht
anderes bestimmt ist, nur verliehen werden, wenn sein Lebensunterhalt hinreichend gesichert ist.Gemafl Paragraph
10, Absatz eins, Ziffer 7, StbG darf die Staatsblrgerschaft einem Fremden, soweit in diesem Bundesgesetz nicht
anderes bestimmt ist, nur verliehen werden, wenn sein Lebensunterhalt hinreichend gesichert ist.

Gemal3 8 10 Abs. 5 StbG (in der im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides maRgeblichen Fassung des
Fremdenrechtsédnderungsgesetzes 2009, BGBI. | Nr. 122) ist der Lebensunterhalt (Abs. 1 Z. 7) dann hinreichend
gesichert, wenn feste und regelmaRige eigene Einklnfte aus Erwerb, Einkommen, gesetzlichen Unterhaltsanspriichen
oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt im Durchschnitt der letzten drei Jahre nachgewiesen
werden, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskodrperschaften
ermoglichen und der HOhe nach dem Durchschnitt der Richtsatze des & 293 des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, der letzten drei Jahre entsprechen. Feste und regelmallige
eigene Einkinfte werden durch regelmaRige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen,
Kreditbelastungen, Pfandungen und durch Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende
Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3 ASVG festgelegten Hohe unbericksichtigt und
fUhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel
durch Unterhaltsanspriche ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie
Existenzminimum gemaR § 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, Ubersteigende Einkommensteil zu
berucksichtigen.GemaR Paragraph 10, Absatz 5, StbG (in der im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides
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mafgeblichen Fassung des Fremdenrechtsanderungsgesetzes 2009, BGBI. | Nr. 122) ist der Lebensunterhalt (Absatz
eins, Ziffer 7,) dann hinreichend gesichert, wenn feste und regelmaRige eigene Einkinfte aus Erwerb, Einkommen,
gesetzlichen Unterhaltsansprichen oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt im Durchschnitt der
letzten drei Jahre nachgewiesen werden, die ihm eine Lebensfuhrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermoglichen und der Héhe nach dem Durchschnitt der Richtsatze des
Paragraph 293, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, der letzten
drei Jahre entsprechen. Feste und regelmadRige eigene Einkiinfte werden durch regelmaRige Aufwendungen
geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und durch Unterhaltszahlungen
an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in Paragraph
292, Absatz 3, ASVG festgelegten Hohe unbertcksichtigt und fihrt zu keiner Erh6hung der notwendigen Einkunfte im
Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche ist zur Berechnung der
Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemal3 Paragraph 291 a, der
Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, Uibersteigende Einkommensteil zu bertcksichtigen.

Die Beschwerde bestreitet nicht das von der belangten Behorde auf Grundlage dieser Bestimmungen herangezogene
Einkommen des Beschwerdeflhrers im maligeblichen Zeitraum in der Hohe von EUR 35.437,33.

Sie macht jedoch geltend, dem angefochtenen Bescheid sei nicht zu entnehmen, fir welche Zeitrdume dem
Beschwerdefiihrer eine Sorgepflicht fir seine Ehefrau und seine beiden Tdchter "angelastet" werde. Er habe im
Verfahren vor der belangten Behérde vorgebracht, dass seine Ehegattin und seine Tochter Madonna R. von Dezember
2008 bis Oktober 2009 mit ihm im gemeinsamen Haushalt gelebt hitten, im Oktober 2009 aber wieder nach Agypten
zurlickgekehrt seien. Erst am 24. Juni 2010 seien sie wieder in die gemeinsame Wohnung in Graz eingezogen. Eine
Unterbrechung des gemeinsamen Wohnsitzes von etwa sieben Monaten kdnne keinesfalls mehr als kurz angesehen
werden. Eine allfallige Verletzung melderechtlicher Bestimmungen andere nichts daran, dass ein gemeinsamer
Haushalt Uber ein halbes Jahr lang nicht bestanden habe. Soweit die belangte Behorde fir das Bestehen eines
gemeinsamen Wohnsitzes auf eine aufrechte Meldung nach dem Meldegesetz abstelle, sei dem zu entgegnen, dass
eine Aufgabe der Unterkunft grundsatzlich dann anzunehmen sei, wenn aus den duf3eren Umstanden hervorkomme,
dass eine Person ihre faktische Beziehung zur Unterkunft ganzlich geldst habe. Dies sei anzunehmen, soweit die
Angehérigen des Beschwerdefiihrers in Agypten aufhéltig gewesen seien.

Das "Soll-Einkommen" sei somit fur den Zeitraum November 2009 bis einschlieRlich Juni 2010 um die Zuschlage fur die
Ehefrau und die Tochter Madonna R. zu bereinigen. Setze man in diesem Zeitraum den Richtsatz fur einen
Alleinstehenden an, ergebe sich pro Monat eine Differenz von EUR 473,17, fUr sieben Monate somit eine Differenz von
EUR 3.312,19. Davon ausgehend erreiche der Beschwerdefiihrer das gemdR § 10 Abs. 5 StbG erforderliche
Einkommen.Das "Soll-Einkommen" sei somit fliir den Zeitraum November 2009 bis einschlieRlich Juni 2010 um die
Zuschlage flr die Ehefrau und die Tochter Madonna R. zu bereinigen. Setze man in diesem Zeitraum den Richtsatz fur
einen Alleinstehenden an, ergebe sich pro Monat eine Differenz von EUR 473,17, flr sieben Monate somit eine
Differenz von EUR 3.312,19. Davon ausgehend erreiche der Beschwerdefiihrer das gemaR Paragraph 10, Absatz
5, StbG erforderliche Einkommen.

Mit diesem Vorbringen zeigt die Beschwerde eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

Mit der zwingenden Verleihungsvoraussetzung eines hinreichend gesicherten Lebensunterhaltes gab der Gesetzgeber
zu verstehen, dass er die Staatsblrgerschaft nur an Fremde verliehen wissen will, die ihren Lebensunterhalt in
Osterreich durch entsprechendes Einkommen (oder gleichzusetzende Leistungen) ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistung der Gebietskérperschaften hinreichend gesichert haben. Diese gesetzlichen Voraussetzungen
mussen objektiv erflllt sein; dass den Verleihungswerber am Fehlen eines hinreichend gesicherten Lebensunterhalts
kein Verschulden trifft, ist nicht von Belang (vgl. aus jlngerer Zeit etwa das hg. Erkenntnis vom 20. September 2011,
Z |1 .2009/01/0004, mwN).Mit der zwingenden Verleihungsvoraussetzung eines hinreichend gesicherten
Lebensunterhaltes gab der Gesetzgeber zu verstehen, dass er die Staatsburgerschaft nur an Fremde verliehen wissen
will, die ihren Lebensunterhalt in Osterreich durch entsprechendes Einkommen (oder gleichzusetzende Leistungen)
ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistung der Gebietskdrperschaften hinreichend gesichert haben. Diese
gesetzlichen Voraussetzungen mussen objektiv erfullt sein; dass den Verleihungswerber am Fehlen eines hinreichend
gesicherten Lebensunterhalts kein Verschulden trifft, ist nicht von Belang vergleiche , aus jlngerer Zeit etwa das
hg. Erkenntnis vom 20. September 2011, ZI. 2009/01/0004, mwN).
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Aufgrund der durch das Fremdenrechtsénderungsgesetz 2009 (BGBI. | Nr. 122) normierten Anderungen in§ 10 Abs. 5
StbG ist nunmehr bei der Ermittlung des Einkommens der Durchschnitt der letzten drei Jahre zum
Entscheidungszeitpunkt heranzuziehen. Das so errechnete Durchschnittseinkommen (des Zeitraumes von drei Jahren)
ist dem Durchschnitt der fur diesen Zeitraum mafgeblichen Richtsatze nach § 293 ASVG gegenuber zu stellen (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 19. Oktober 2011, ZI. 2010/01/0057).Aufgrund der durch das Fremdenrechtsanderungsgesetz 2009
(BGBI. rémisch eins Nr. 122) normierten Anderungen in Paragraph 10, Absatz 5, StbG ist nunmehr bei der Ermittlung
des Einkommens der Durchschnitt der letzten drei Jahre zum Entscheidungszeitpunkt heranzuziehen. Das so
errechnete Durchschnittseinkommen (des Zeitraumes von drei Jahren) ist dem Durchschnitt der fur diesen Zeitraum
mallgeblichen Richtsatze nach Paragraph 293, ASVG gegeniber zu stellen vergleiche , das hg. Erkenntnis vom
19. Oktober 2011, ZI. 2010/01/0057).

Bei einem gemeinsamen Haushalt ist unter BeruUcksichtigung der zu versorgenden Personen zu prifen, ob das
Haushaltseinkommen den "Haushaltsrichtsatz" nach § 293 Abs. 1 ASVG erreicht. Ehegatten und minderjahrige Kinder,
die Unterhaltsanspriiche gegen einen Verleihungswerber haben, sind daher bei Ermittlung des hinreichend
gesicherten Lebensunterhalts zu berlcksichtigen, wenn sie mit ihm im gemeinsamen Haushalt leben (vgl. die
hg. Erkenntnisse vom 20. September 2011, ZI. 2009/01/0026, vom 16. Dezember 2010, ZI.2008/01/0604, und vom
15. Marz 2010, ZI.2008/01/0768, mwN).Bei einem gemeinsamen Haushalt ist unter Berucksichtigung der zu
versorgenden Personen zu prifen, ob das Haushaltseinkommen den "Haushaltsrichtsatz" nach Paragraph 293, Absatz
eins, ASVG erreicht. Ehegatten und minderjahrige Kinder, die Unterhaltsanspriiche gegen einen Verleihungswerber
haben, sind daher bei Ermittlung des hinreichend gesicherten Lebensunterhalts zu bertcksichtigen, wenn sie mit ihm
im gemeinsamen Haushalt leben vergleiche , die hg. Erkenntnisse vom 20. September 2011, ZI. 2009/01/0026, vom
16. Dezember 2010, ZI. 2008/01/0604, und vom 15. Marz 2010, ZI.2008/01/0768, mwN).

Der Verwaltungsgerichtshof hat - in Fallen, in denen die Ehegattin und die Kinder des Verleihungswerbers unstrittig
dauerhaft im Ausland aufhaltig waren - bereits ausgesprochen, dass Angehdrige bei den fir die Ermittlung des
hinreichend gesicherten Lebensunterhalts heranzuziehenden Richtsatzen nach 8 293 Abs. 1 ASVG nicht zu
berlcksichtigen sind, wenn sie im Ausland leben (vgl. die zitierten hg. Erkenntnisse vom 20. September 2011,
Z|.2009/01/0026, und vom 15. Marz 2010, ZI.2008/01/0768).Der Verwaltungsgerichtshof hat - in Fallen, in denen die
Ehegattin und die Kinder des Verleihungswerbers unstrittig dauerhaft im Ausland aufhaltig waren - bereits
ausgesprochen, dass Angehorige bei den fur die Ermittlung des hinreichend gesicherten Lebensunterhalts
heranzuziehenden Richtsatzen nach Paragraph 293, Absatz eins, ASVG nicht zu berlcksichtigen sind, wenn sie im
Ausland leben vergleiche , die zitierten hg. Erkenntnisse vom 20. September 2011, ZI. 2009/01/0026, und vom
15. Marz 2010, ZI. 2008/01/0768).

Gegenstandlich hat die belangte Behorde keine Feststellungen getroffen, wonach sie dem Vorbringen des
Beschwerdefiihrers, seine Ehefrau und seine jungere Tochter hatten sich von November 2009 bis Juni 2010 nicht in der
gemeinsamen Wohnung in Graz, sondern in Agypten aufgehalten, nicht gefolgt wére, sondern insofern nur ausgefiihrt,
diese seien am 10. Juni 2010 in Agypten gewesen und am 24. Juni 2010 nach Osterreich zuriickgekehrt. Sie hat
vielmehr das Vorliegen eines gemeinsamen Haushalts des Beschwerdeflhrers mit seiner Ehefrau und seiner jingeren
Tochter fir den genannten Zeitraum schon deshalb bejaht, weil durchgehend ein aufrechter (gemeinsamer) Wohnsitz
(erkennbar gemeint: im Sinne des Meldegesetzes) vorgelegen sei.

Ausgehend davon, dass § 10 Abs. 5 StbG durch den Verweis auf die Richtsdtze gemall § 293 Abs. 1 ASVG darauf
abstellt, ob der Lebensunterhalt fur den Verleihungswerber und die mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden
Personen gesichert ist, und diese Richtsatze (in pauschalierter Form) die tatsachlichen Bedurfnisse von Einzelpersonen
bzw. von Ehepaaren und Familien, die in einer gemeinsamen Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft leben, abbilden,
kann es fur die Annahme eines durchgehenden gemeinsamen Haushaltes aber nicht allein auf die Meldung nach dem
Meldegesetz ankommen.Ausgehend davon, dass Paragraph 10, Absatz 5, StbG durch den Verweis auf die Richtsatze
gemal Paragraph 293, Absatz eins, ASVG darauf abstellt, ob der Lebensunterhalt fir den Verleihungswerber und die
mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden Personen gesichert ist, und diese Richtsatze (in pauschalierter Form) die
tatsachlichen Bedurfnisse von Einzelpersonen bzw. von Ehepaaren und Familien, die in einer gemeinsamen Wohn-
und Wirtschaftsgemeinschaft leben, abbilden, kann es fiur die Annahme eines durchgehenden gemeinsamen
Haushaltes aber nicht allein auf die Meldung nach dem Meldegesetz ankommen.
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In diesem Sinn hat auch der Oberste Gerichtshof ausgesprochen, dass Voraussetzung fur das Vorliegen eines
gemeinsamen Haushalts im Sinn der Bestimmung des 8 293 Abs. 1 ASVG das Zusammenleben der Ehegatten in einer
Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft ist. Dabei sind kurzerfristige Unterbrechungen des Zusammenlebens bei
grundsatzlich aufrechtem gemeinsamen Wohnsitz und gemeinsamer Wirtschaftsfihrung auf den Anspruch von
Ehegatten auf den erhéhten Richtsatz ohne Einfluss. Wird die Wohnungsgemeinschaft jedoch fur einen langeren nicht
absehbaren Zeitraum aus welchen Griinden immer aufgehoben, so kann nicht vom Bestehen einer Hausgemeinschaft
ausgegangen werden (vgl. die bei Ziegelbauer in Sonntag, ASVG1, 2010, 8 293 Rz 4, zitierte Judikatur des Obersten
Gerichtshofes).In diesem Sinn hat auch der Oberste Gerichtshof ausgesprochen, dass Voraussetzung fiir das Vorliegen
eines gemeinsamen Haushalts im Sinn der Bestimmung des Paragraph 293, Absatz eins, ASVG das Zusammenleben
der Ehegatten in einer Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft ist. Dabei sind kirzerfristige Unterbrechungen des
Zusammenlebens bei grundsatzlich aufrechtem gemeinsamen Wohnsitz und gemeinsamer Wirtschaftsfihrung auf
den Anspruch von Ehegatten auf den erhoéhten Richtsatz ohne Einfluss. Wird die Wohnungsgemeinschaft jedoch fur
einen langeren nicht absehbaren Zeitraum aus welchen Grinden immer aufgehoben, so kann nicht vom Bestehen
einer Hausgemeinschaft ausgegangen werden vergleiche , die bei Ziegelbauer in Sonntag, ASVG1, 2010, Paragraph
293, Rz 4, zitierte Judikatur des Obersten Gerichtshofes).

Auch nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (zum fur die vorliegende Problematik allerdings nicht
unmittelbar heranzuziehenden Begriff des gemeinsamen Haushalts in § 11a Abs. 1 Z. 1 StbG in der Fassung vor dem
Fremdenrechtsanderungsgesetz 2009) setzt der "gemeinsame Haushalt" nach allgemeinem juristischen Verstandnis,
das sich insofern auch auf den Bereich des Staatsbirgerschaftsrechts Ubertragen lasst, das Zusammenleben der
Ehegatten in einer Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft voraus, wobei kurzfristige Unterbrechungen dieses
Zusammenlebens bei grundsatzlich aufrechtem gemeinsamen Wohnsitz und gemeinsamer WirtschaftsfUhrung far die
Annahme eines Lebens im gemeinsamen Haushalt nicht schadlich sind (vgl. das hg. Erkenntnis vom 17. Mai 2011,
Z1.2007/01/1144, mwN).Auch nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (zum fur die vorliegende
Problematik allerdings nicht unmittelbar heranzuziehenden Begriff des gemeinsamen Haushalts in Paragraph 11 a,
Absatz eins, Ziffer eins, StbG in der Fassung vor dem Fremdenrechtsdnderungsgesetz 2009) setzt der "gemeinsame
Haushalt" nach allgemeinem juristischen Verstdndnis, das sich insofern auch auf den Bereich des
Staatsblrgerschaftsrechts Ubertragen lasst, das Zusammenleben der Ehegatten in einer Wohn- und
Wirtschaftsgemeinschaft voraus, wobei kurzfristige Unterbrechungen dieses Zusammenlebens bei grundsatzlich
aufrechtem gemeinsamen Wohnsitz und gemeinsamer Wirtschaftsfiuhrung fir die Annahme eines Lebens im
gemeinsamen Haushalt nicht schadlich sind vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 17. Mai 2011, ZI. 2007/01/1144, mwN).

Fur die Frage, welcher Richtsatz gemafd § 293 Abs. 1 ASVG zur Berechnung des notwendigen Einkommens nach§ 10
Abs. 5 StbG fir einen bestimmten Zeitraum heranzuziehen ist, sind somit zundchst Feststellungen zum tatsachlichen
Zusammenleben der betreffenden Personen in diesem Zeitraum zu treffen, wobei nach dem Gesagten bei einem
Auslandsaufenthalt von Gber einem halben Jahr regelmaRig von einer Unterbrechung der Wirtschaftsgemeinschaft
und somit dem Fehlen eines gemeinsamen Haushalts auszugehen sein wird.Fur die Frage, welcher Richtsatz gemafd
Paragraph 293, Absatz eins, ASVG zur Berechnung des notwendigen Einkommens nach Paragraph 10, Absatz 5, StbG
fir einen bestimmten Zeitraum heranzuziehen ist, sind somit zundchst Feststellungen zum tatsachlichen
Zusammenleben der betreffenden Personen in diesem Zeitraum zu treffen, wobei nach dem Gesagten bei einem
Auslandsaufenthalt von Uber einem halben Jahr regelmaRig von einer Unterbrechung der Wirtschaftsgemeinschaft
und somit dem Fehlen eines gemeinsamen Haushalts auszugehen sein wird.

Dies hat die belangte Behorde nicht bericksichtigt, indem sie aufgrund melderechtlicher Erwdgungen das Bestehen
eines durchgehenden gemeinsamen "Wohnsitzes" des Beschwerdefiihrers mit seiner Ehefrau und seiner (jingeren)
Tochter bejaht und allein davon ausgehend auch fur den Zeitraum von deren (behaupteter) Abwesenheit ein
Einkommen in Hohe des entsprechenden "Familienrichtsatzes" gemaR § 293 Abs. 1 ASVG flr erforderlich erachtet
hat.Dies hat die belangte Behodrde nicht bericksichtigt, indem sie aufgrund melderechtlicher Erwagungen das
Bestehen eines durchgehenden gemeinsamen "Wohnsitzes" des BeschwerdeflUhrers mit seiner Ehefrau und seiner
(jingeren) Tochter bejaht und allein davon ausgehend auch fiir den Zeitraum von deren (behaupteter) Abwesenheit
ein Einkommen in Ho6he des entsprechenden "Familienrichtsatzes" gemaR Paragraph 293, Absatz eins, ASVG fur
erforderlich erachtet hat.

Anzumerken ist, dass nicht mit dem Verleihungswerber im gemeinsamen Haushalt lebende Familienmitglieder bei der
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Berechnung des erforderlichen Einkommens im Sinn des 8 10 Abs. 5 StbG (in der hier maf3geblichen Fassung seit dem
Fremdenrechtsanderungsgesetz 2009, BGBI. | Nr. 122/2009) insofern zu berucksichtigen sind, soweit ihnen im Sinn des
zweiten Satzes dieser Bestimmung Unterhaltszahlungen geleistet werden.Anzumerken ist, dass nicht mit dem
Verleihungswerber im gemeinsamen Haushalt lebende Familienmitglieder bei der Berechnung des erforderlichen
Einkommens im Sinn des Paragraph 10, Absatz 5, StbG (in der hier malgeblichen Fassung seit dem
Fremdenrechtsdnderungsgesetz 2009, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2009,) insofern zu bertcksichtigen sind,
soweit ihnen im Sinn des zweiten Satzes dieser Bestimmung Unterhaltszahlungen geleistet werden.

Der angefochtene Bescheid war daher gemaR § 42 Abs. 2 Z. 1 VwWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes
aufzuheben.Der angefochtene Bescheid war daher gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz beruht auf den 88 47 ff VwGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung
2008, BGBI. Il Nr. 455.Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz beruht auf den Paragraphen 47, ff VwWGG in
Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt, I Nr. 455,
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