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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

BFA-VG 852

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §8a

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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BFA-VG 8 52 heute

BFA-VG & 52 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 52 gultig von 01.07.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2024
BFA-VG & 52 gultig von 01.01.2021 bis 30.06.2025aufgehoben durch BGBI. | Nr. 167/2023
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.01.2017 bis 30.09.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2016
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.10.2016 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
BFA-VG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
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11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 8a heute

2. VWGVG § 8a gultig ab 01.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2024

3. VwGVG § 8a gultig von 01.07.2021 bis 31.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VwGVG 8§ 8a gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
Spruch

L502 2114065-1/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Nikolas BRACHER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX, geb. XXXX, StA. Irak, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 18.08.2015, FZ.
XXXX, nach Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung am 14.03.2017 =zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Nikolas BRACHER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
romisch 40 , geb. romisch 40 , StA. Irak, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
18.08.2015, FZ. rémisch 40, nach Durchfuhrung einer muindlichen Verhandlung am 14.03.2017 zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal 8 3 Abs. 1 AsylG als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 3,
Absatz eins, AsylG als unbegrindet abgewiesen.

B)

Der Antrag auf Beigabe eines Verfahrenshelfers wird gemaR 8 8a VwGVG iVm 8 52 BFA-VG zurlickgewiesen.Der Antrag
auf Beigabe eines Verfahrenshelfers wird gemald Paragraph 8 a, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 52, BFA-VG

zurlickgewiesen.
Q

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefuhrerin (BF) stellte im Gefolge ihrer Einreise in das Bundesgebiet am 08.08.2013 vor Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes einen Antrag auf internationalen Schutz.

Sie legte dabei als Identitatsnachweis ihren irakischen Reisepass vor, in dem sich u.a. ein spanisches Schengenvisum
befand, der in Kopie zum Akt genommen wurde.

2. Am gleichen Tag fand die Erstbefragung der BF durch ein Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes statt.

3. Mit Verfahrensanordnung des Bundesasylamtes (BAA) vom 23.08.2013 wurde der BF mitgeteilt, dass beabsichtigt sei
ihren Antrag auf internationalen Schutz zurlckzuweisen, da Konsultationen iSd Dublin 11I-VO mit Spanien gefihrt

werden.

4. Mit Schreiben vom 26.08.2013 stimmten die spanischen Behérden der Ubernahme der BF und Zusténdigkeit fur die
Prifung ihres Antrags auf internationalen Schutz zu.

5. Am 12.09.2013 wurde die BF an der Erstaufnahmestelle-Ost (EAST-Ost) des BAA zur Wahrung des Parteigehors

niederschriftlich einvernommen.

Sie legte dabei - neben diversen medizinischen Unterlagen - als weitere Identitdtsnachweise ihren
Staatsbirgerschaftsnachweis, ihren Personalausweis und einen Ausweis fur Pensionisten vor, die in Kopie zum Akt

genommen wurden.

6. Am 23.09., 21.10., 11.11 sowie 19.11.2013 urgierte das Bundesasylamt die Vorlage aktueller medizinischer
Unterlagen der BF, die am 19.11.2013 beim BAA einlangten.
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7. Am 04.12.2013 wurde die BF an der EAST-Ost einer medizinischen Begutachtung zur Prifung ihrer Reisefahigkeit

unterzogen.

8. Mit Bescheid des BAA vom 12.12.2013 wurde der Antrag der BF auf internationalen Schutz gemaf38 5 Abs. 1 AsylG
als unzulassig zurtickgewiesen und gemald Art. 9 Abs. 2 der Verordnung Nr. 343/2003 des Rates (EG) Spanien als fur die
Prifung des Antrags zustandig festgestellt. Unter einem wurde die BF gem&R § 10 Abs. 1 Z. 1 AsylG aus Osterreich nach
Spanien ausgewiesen und ihre Abschiebung nach Spanien gemal? § 10 Abs. 4 AsylG fir zulassig erklart.8. Mit Bescheid
des BAA vom 12.12.2013 wurde der Antrag der BF auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 5, Absatz eins, AsylG
als unzuldssig zuruckgewiesen und gemal Artikel 9, Absatz 2, der Verordnung Nr. 343 aus 2003, des Rates (EG)
Spanien als fur die Priifung des Antrags zustandig festgestellt. Unter einem wurde die BF gemal3 Paragraph 10, Absatz
eins, Ziffer eins, AsylG aus Osterreich nach Spanien ausgewiesen und ihre Abschiebung nach Spanien gemaiR

Paragraph 10, Absatz 4, Asy|G flr zuldssig erklart.

9. Gegen diesen ihr am 16.12.2013 zugestellten Bescheid erhob die BF mit Schriftsatz vom 20.12.2013 fristgerecht

Beschwerde in vollem Umfang.

10. Die Beschwerdevorlage des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) langte am 24.01.2014 beim

Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) ein.

11. Mit Beschluss des BVYwWG vom 29.01.2014 wurde der Beschwerde gema38 17 Abs. 1 BFA-VG die aufschiebende
Wirkung zuerkannt.11. Mit Beschluss des BVwG vom 29.01.2014 wurde der Beschwerde gemal’ Paragraph 17, Absatz
eins, BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

12. Mit Beschluss des BYwG vom 26.02.2014 wurde der Beschwerde gemal38 21 Abs. 3 BFA-VG stattgegeben und der
bekdmpfte Bescheid aufgehoben, womit das Verfahren der BF in Osterreich zugelassen war.12. Mit Beschluss des
BVWG vom 26.02.2014 wurde der Beschwerde gemdl Paragraph 21, Absatz 3, BFA-VG stattgegeben und der
bekdmpfte Bescheid aufgehoben, womit das Verfahren der BF in Osterreich zugelassen war.

Der Beschluss erlangte mit Zustellung an die BF im Wege der Hinterlegung beim Postamt mit Wirksamkeit vom
05.03.2014 Rechtskraft.

13. Am 23.07.2015 wurde die BF vor dem BFA, Regionaldirektion Wien, zu ihrem Antrag auf internationalen Schutz

einvernommen.

14. Mit dem im Spruch genannten Bescheid der belangten Behdérde vom 18.08.2015 wurde der Antrag der BF auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt I.). GemaR 8 8 Abs. 1 AsylG wurde ihr jedoch der Status der subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und gemal3 § 8 Abs. 4 AsylG eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt (Spruchpunkt
[11.).14. Mit dem im Spruch genannten Bescheid der belangten Behoérde vom 18.08.2015 wurde der Antrag der BF auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz eins,
AsylG abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.). Gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde ihr jedoch der Status der
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt romisch zwei.) und gemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG eine
befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.).

15. Mit Verfahrensanordnung des BFA vom 21.08.2015 wurde der BF gemdfR8 52 Abs. 1 BFA-VG von Amts wegen eine
Rechtsberatung flir das Beschwerdeverfahren beigegeben.15. Mit Verfahrensanordnung des BFA vom 21.08.2015
wurde der BF gemdR Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG von Amts wegen eine Rechtsberatung fiur das
Beschwerdeverfahren beigegeben.

16. Gegen den Spruchpunkt | des ihr am 21.08.2015 ausgefolgten Bescheides wurde von der BF mit Unterstlitzung
ihrer Rechtsberatung mit Schriftsatz vom 03.09.2015 innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben.16. Gegen den
Spruchpunkt rémisch eins des ihr am 21.08.2015 ausgefolgten Bescheides wurde von der BF mit Unterstitzung ihrer
Rechtsberatung mit Schriftsatz vom 03.09.2015 innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben.

Unter einem stellte sie den Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers und legte sie als Beweismittel
jeweils eine Kopie eines refugee certificate von UNHCR-Syrien vom 20.02.2013 sowie einer Sterbeurkunde ihres Gatten

vor.
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17. Am 10.09.2015 langte die Beschwerdevorlage beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) ein und wurde das
gegenstandliche Beschwerdeverfahren der nunmehr zustandigen Abteilung zugewiesen.

18. Das BVwWG fuhrte am 14.03.2017 eine mundliche Verhandlung in der Sache der BF durch, der auch der Sohn der BF
als Zeuge sowie eine Rechtsberaterin beiwohnten.

19. Als landerkundliche Beweismittel flhrte das BVwG aktuelle Informationen zur allgemeinen Lage im Irak ins
Verfahren der BF ein und veranlasste die Erstellung von Auszigen des Zentralen Melderegisters, des
Grundversorgungsinformationssystems, des Informationssystems Zentrales Fremdenregister und des Strafregisters sie
selbst betreffend sowie des Informationssystems Zentrales Fremdenregister ihren in Osterreich aufhéltigen Sohn
betreffend.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die Identitat der BF steht fest. Sie ist irakische Staatsangehdrige, Angehdrige der arabischen Volksgruppe sowie
der sunnitischen Glaubensgemeinschaft und verwitwet. Sie wurde in der Provinz XXXX geboren und hatte zuletzt ihren
Wohnsitz in XXXX im Stadtteil XXXX (auch: XXXX) bei ihren Familienangehorigen.1.1. Die Identitat der BF steht fest. Sie
ist irakische Staatsangehdrige, Angehdrige der arabischen Volksgruppe sowie der sunnitischen Glaubensgemeinschaft
und verwitwet. Sie wurde in der Provinz rémisch 40 geboren und hatte zuletzt ihren Wohnsitz in rémisch 40 im

Stadtteil romisch 40 (auch: romisch 40 ) bei ihren Familienangehdrigen.

Der Gatte der BF verstarb am 23.07.2005 in einer Klinik an den Folgen von Verletzungen, die er im Zuge seiner
Entfihrung durch Unbekannte erlitten hatte. Der altere Sohn der BF, ein Lehrer fur landwirtschaftliche Berufe, lebt
aktuell mit Gattin und Kindern in der irakischen Stadt XXXX. Beide Tochter der BF sind verheiratet und leben mit ihren
Gatten und Kindern in XXXX im Stadtteil XXXX an jeweils eigenen Wohnsitzen. Die jungere der beiden Toéchter hat ein
Dolmetscherstudium fur die englische Sprache absolviert, ist aber derzeit arbeitslos. Einer der Schwiegerséhne der BF
ist Pensionist, der andere als Ingenieur fur Elektrotechnik in der Privatwirtschaft tatig. Die BF steht mit ihren
Angehorigen im Irak in regelmaRigem telefonischem Kontakt.Der Gatte der BF verstarb am 23.07.2005 in einer Klinik an
den Folgen von Verletzungen, die er im Zuge seiner Entfihrung durch Unbekannte erlitten hatte. Der dltere Sohn der
BF, ein Lehrer fur landwirtschaftliche Berufe, lebt aktuell mit Gattin und Kindern in der irakischen Stadt romisch 40 .
Beide Tochter der BF sind verheiratet und leben mit ihren Gatten und Kindern in rémisch 40 im Stadtteil rémisch 40 an
jeweils eigenen Wohnsitzen. Die jungere der beiden Toéchter hat ein Dolmetscherstudium fur die englische Sprache
absolviert, ist aber derzeit arbeitslos. Einer der Schwiegerséhne der BF ist Pensionist, der andere als Ingenieur fur
Elektrotechnik in der Privatwirtschaft tatig. Die BF steht mit ihren Angehdrigen im Irak in regelmaRigem telefonischem
Kontakt.

Die BF verlie am 31.12.2006 gemeinsam mit ihrem alteren Sohn erstmals den Irak und reiste am 04.01.2007 nach
Syrien ein, wo sie sich in der Folge - unterbrochen von (zumindest) einer Ausreise in die Tlrkei im Jahr 2011 - ca. sechs
Jahre lang aufhielt. Im Februar 2013 kehrte sie Uber die Turkei in den Irak zurtick, wo sie sich in der Folge mit ihren
Angehorigen, mit Wohnsitz am vormaligen Familienwohnsitz im Stadtteil XXXX, der derzeit leer steht, bis zur
neuerlichen Ausreise aufhielt.Die BF verlieR am 31.12.2006 gemeinsam mit ihrem dlteren Sohn erstmals den Irak und
reiste am 04.01.2007 nach Syrien ein, wo sie sich in der Folge - unterbrochen von (zumindest) einer Ausreise in die
Tarkei im Jahr 2011 - ca. sechs Jahre lang aufhielt. Im Februar 2013 kehrte sie Uber die Turkei in den Irak zurlck, wo sie
sich in der Folge mit ihren Angehdrigen, mit Wohnsitz am vormaligen Familienwohnsitz im Stadtteil romisch 40 , der
derzeit leer steht, bis zur neuerlichen Ausreise aufhielt.

Die BF reiste am 31.07.2013 ausgehend von XXXX auf legale Weise unter Verwendung ihres Reisepasses sowie eines
spanischen Visums flir den Schengenraum - in Begleitung ihres jingeren Sohnes, einem ehemaligen Erddlingenieur -
auf dem Luftweg aus dem Irak aus und am gleichen Tag lber den Flughafen Wien nach Osterreich ein, wo sie am
08.08.2013 einen Antrag auf internationalen Schutz stellte.Die BF reiste am 31.07.2013 ausgehend von rémisch 40 auf
legale Weise unter Verwendung ihres Reisepasses sowie eines spanischen Visums flir den Schengenraum - in
Begleitung ihres jingeren Sohnes, einem ehemaligen Erdélingenieur - auf dem Luftweg aus dem Irak aus und am
gleichen Tag Uiber den Flughafen Wien nach Osterreich ein, wo sie am 08.08.2013 einen Antrag auf internationalen
Schutz stellte.



Diesem Sohn der BF wurde mit Bescheid des BFA vom 05.09.2015 rechtskraftig der Status eines Asylberechtigten
zuerkannt. Die BF bewohnt gemeinsam mit diesem sowie seiner Gattin und seinen Kindern eine Mietwohnung. Sie
leidet in chronischer Form an rheumatoider Arthritis, Bluthochdruck und Diabetes und benétigt fur ihre Fortbewegung
einen Rollstuhl. Sie bezieht fur ihren Lebensunterhalt Uber die Unterstiutzung ihres Sohnes hinaus Leistungen der
Grundversorgung fur Asylwerber und ist in Osterreich aktuell strafgerichtlich unbescholten.

1.2. Die BF verlieR den Irak in der Erwartung einer besseren medizinischen Behandlung ihrer chronischen Krankheiten
im Ausland sowie wegen einer ihrem jlngeren Sohn behaupteter Weise drohenden Verfolgung. Es war nicht
feststellbar, dass die BF selbst vor ihrer Ausreise aus dem Irak aus in ihrer Person gelegenen Griinden einer Verfolgung

ausgesetzt war oder sie der Gefahr einer solchen bei einer Rickkehr ausgesetzt ware.

1.3. Die allgemeine Sicherheitslage im Irak ist aktuell gekennzeichnet von den seit Oktober 2016 anhaltenden
bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen den irakischen Sicherheitskréften und ihren Verbundeten, im
Genaueren nichtstaatlichen bewaffneten Milizen, den sogen. Peshmerga der kurdischen Regionalregierung sowie
auslandischen Militarkraften, auf der einen Seite und den bewaffneten Milizen der Terrororganisation Islamischer Staat
(IS) auf der anderen Seite um die Kontrolle der - im Zentrum des seit Sommer 2014 bestehenden Machtbereichs des IS
gelegenen - Hauptstadt Mosul der Provinz Ninava. Diesen Kdmpfen ging die sukzessive Zurtickdrangung des IS aus den
zuvor ebenfalls von ihm kontrollierten Gebieten innerhalb der Provinzen Anbar, Diyala und Salah al-Din im Zentral-
und Sudirak voraus. Die kriegerischen Ereignisse im Irak seit 2014 brachten umfangreiche Flichtlingsbewegungen aus
den umkampften Gebieten in andere Landesteile sowie umgekehrt Rickkehrbewegungen in befreite Landesteile mit
sich. Zahlreiche nationale und internationale Hilfsorganisationen unter der Agide des UNHCR versorgen diese
Binnenvertriebenen in Lagern und Durchgangszentren, mit Schwerpunkten in den drei Provinzen der kurdischen
Autonomieregion des Nordiraks, in sowie um XXXX sowie im Umkreis von Kirkuk, im Hinblick auf ihre elementaren
Lebensbedurfnisse sowie deren Dokumentation und Relokation, ein erheblicher Anteil der Vertriebenen sorgt fur sich
selbst in gemieteten Unterkinften und bei Verwandten und Bekannten. Insgesamt wurden seit 2014 Uber drei
Millionen Binnenvertriebene sowie Uber eine Million Binnenrtickkehrer innerhalb des Iraks registriert.1.3. Die
allgemeine Sicherheitslage im Irak ist aktuell gekennzeichnet von den seit Oktober 2016 anhaltenden bewaffneten
Auseinandersetzungen zwischen den irakischen Sicherheitskraften und ihren Verbindeten, im Genaueren
nichtstaatlichen bewaffneten Milizen, den sogen. Peshmerga der kurdischen Regionalregierung sowie auslandischen
Militarkraften, auf der einen Seite und den bewaffneten Milizen der Terrororganisation Islamischer Staat (IS) auf der
anderen Seite um die Kontrolle der - im Zentrum des seit Sommer 2014 bestehenden Machtbereichs des IS gelegenen -
Hauptstadt Mosul der Provinz Ninava. Diesen Kampfen ging die sukzessive Zurlickdrangung des IS aus den zuvor
ebenfalls von ihm kontrollierten Gebieten innerhalb der Provinzen Anbar, Diyala und Salah al-Din im Zentral- und
Sudirak voraus. Die kriegerischen Ereignisse im Irak seit 2014 brachten umfangreiche Fliichtlingsbewegungen aus den
umkampften Gebieten in andere Landesteile sowie umgekehrt Ruckkehrbewegungen in befreite Landesteile mit sich.
Zahlreiche nationale und internationale Hilfsorganisationen unter der Agide des UNHCR versorgen diese
Binnenvertriebenen in Lagern und Durchgangszentren, mit Schwerpunkten in den drei Provinzen der kurdischen
Autonomieregion des Nordiraks, in sowie um romisch 40 sowie im Umkreis von Kirkuk, im Hinblick auf ihre
elementaren Lebensbedurfnisse sowie deren Dokumentation und Relokation, ein erheblicher Anteil der Vertriebenen
sorgt flr sich selbst in gemieteten Unterkinften und bei Verwandten und Bekannten. Insgesamt wurden seit 2014
Uber drei Millionen Binnenvertriebene sowie Uber eine Million Binnenrtckkehrer innerhalb des Iraks registriert.

Nachdem es den irakischen Sicherheitskraften (ISF) gemeinsam mit schiitischen Milizen, den sogen. Popular
Mobilisation Forces (PMF), sowie mit Unterstitzung alliierter auslandischer Militarkréfte im Laufe des Jahres 2016
gelungen war, die Einheiten der Terrororganisation Islamischer Staat (IS) sowohl aus den von ihr besetzten Teilen der
stidwestlichen Provinz Al Anbar bzw. deren Metropolen Fallouja und Ramadi als auch aus den nérdlich an XXXX
anschlieBenden Provinzen Diyala und Salah al Din zu verdréngen, beschrankte sich dessen Herrschaftsgebiet auf den
Sitz seiner irakischen Kommandozentrale bzw. seines "Kalifats" in der Stadt Mosul, Provinz Ninava, sowie deren
Umgebung bis hin zur irakisch-syrischen Grenze westlich von Mosul. Seit November 2016 wurde die Umgebung von
Mosul sowie der Ostteil der Stadt bis zum Ufer des Tigris sukzessive wieder unter die Kontrolle staatlicher
Sicherheitskrafte gebracht, im Westteil wird der IS aktuell von den irakischen Sicherheitskréften und ihren
Verblndeten, die aus dem Stiden, Norden und Westen in das Zentrum der Stadt vordringen, in der Altstadt von Mosul
eingekesselt. Der IS wiederum versucht durch vereinzelte Selbstmordanschldge in XXXX und anderen Stadten im



Sudsowie Zentralirak seine wenn auch stark eingeschrankte Fahigkeit, die allgemeine Sicherheitslage zu
destabilisieren, zu demonstrieren.Nachdem es den irakischen Sicherheitskraften (ISF) gemeinsam mit schiitischen
Milizen, den sogen. Popular Mobilisation Forces (PMF), sowie mit Unterstutzung alliierter auslandischer Militarkrafte im
Laufe des Jahres 2016 gelungen war, die Einheiten der Terrororganisation Islamischer Staat (IS) sowohl aus den von ihr
besetzten Teilen der stidwestlichen Provinz Al Anbar bzw. deren Metropolen Fallouja und Ramadi als auch aus den
nordlich an rémisch 40 anschlieBenden Provinzen Diyala und Salah al Din zu verdrdngen, beschrankte sich dessen
Herrschaftsgebiet auf den Sitz seiner irakischen Kommandozentrale bzw. seines "Kalifats" in der Stadt Mosul, Provinz
Ninava, sowie deren Umgebung bis hin zur irakisch-syrischen Grenze westlich von Mosul. Seit November 2016 wurde
die Umgebung von Mosul sowie der Ostteil der Stadt bis zum Ufer des Tigris sukzessive wieder unter die Kontrolle
staatlicher Sicherheitskrafte gebracht, im Westteil wird der IS aktuell von den irakischen Sicherheitskraften und ihren
Verbundeten, die aus dem Stiden, Norden und Westen in das Zentrum der Stadt vordringen, in der Altstadt von Mosul
eingekesselt. Der IS wiederum versucht durch vereinzelte Selbstmordanschlage in rémisch 40 und anderen Stadten im
Sudsowie Zentralirak seine wenn auch stark eingeschrankte Fahigkeit, die allgemeine Sicherheitslage zu
destabilisieren, zu demonstrieren.

Die Sicherheitslage in den drei Provinzen der kurdischen Autonomieregion des Nordiraks, namlich Dohuk, Erbil und
Suleimaniya, ist angesichts der MalRnahmen der regionalen Sicherheitskrafte wie Grenzkontrollen und innerregionale
Aufenthaltsbestimmungen als stabil anzusehen und sind aus dieser Region aktuell keine wesentlichen
sicherheitsrelevanten Vorkommnisse bekannt.

Die Sicherheitslage in den sldirakischen Provinzen sowie im GroRraum XXXX ist im Wesentlichen ebenfalls nicht
unmittelbar beeintrachtigt durch die Ereignisse in und um Mosul. Es sind jedoch vereinzelte Anschlage bzw.
Selbstmordattentate auf offentliche Einrichtungen oder Platze mit einer teils erheblichen Zahl an zivilen Opfern zu
verzeichnen, die, ausgehend vom Bekenntnis des - als sunnitisch zu bezeichnenden - IS dazu, sich gegen staatliche
Sicherheitsorgane oder gegen schiitische Wohnviertel und Stadte richtet um dort ein Klima der Angst sowie religidse
Ressentiments zu erzeugen und staatliche Sicherheitskrafte vor Ort zu binden.Die Sicherheitslage in den stdirakischen
Provinzen sowie im GroRraum romisch 40 ist im Wesentlichen ebenfalls nicht unmittelbar beeintrachtigt durch die
Ereignisse in und um Mosul. Es sind jedoch vereinzelte Anschldge bzw. Selbstmordattentate auf offentliche
Einrichtungen oder Platze mit einer teils erheblichen Zahl an zivilen Opfern zu verzeichnen, die, ausgehend vom
Bekenntnis des - als sunnitisch zu bezeichnenden - IS dazu, sich gegen staatliche Sicherheitsorgane oder gegen
schiitische Wohnviertel und Stadte richtet um dort ein Klima der Angst sowie religidse Ressentiments zu erzeugen und
staatliche Sicherheitskrafte vor Ort zu binden.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Beweis erhoben wurde im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren durch Einsichtnahme in den Verfahrensakt des
Bundesamtes unter zentraler Berlcksichtigung der niederschriftlichen Angaben der BF, der von ihr vorgelegten
Beweismittel, des bekampften Bescheides und des Beschwerdeschriftsatzes, die Durchfihrung einer muindlichen
Verhandlung vor dem BVwG, die Einsichtnahme in die vom Bundesverwaltungsgericht in das Verfahren eingebrachten
landerkundlichen Informationen sowie durch die amtswegige Einholung von Auskinften des Zentralen Melderegisters,
des Informationssystems Zentrales Fremdenregister, des Strafregisters und des Grundversorgungsdatensystems die
BF und ihren jingeren Sohn betreffend.

Auf der Grundlage dieses Beweisverfahrens gelangte das BVwG nach Mal3gabe unten dargelegter Erwagungen zu den
entscheidungswesentlichen Feststellungen.

2.2. ldentitat, Staatsangehorigkeit, Volksgruppenzugehorigkeit, Religionszugehdrigkeit und familidrer Status der BF
konnten angesichts der Sprachkenntnisse und der Ortsangaben der BF sowie des Inhalts der von ihr vorgelegten
Urkunden festgestellt werden.

Die Feststellungen zum Lebenswandel und zu den familidren Verhaltnissen der BF im Irak und in Syrien vor der letzten
Ausreise aus dem Irak im Juli 2013 resultierten aus der Zusammenschau der verschiedenen Aussagen der BF dazu im
Zuge des erstinstanzlichen Verfahrens und in der Beschwerdeverhandlung sowie des Inhalts ihres Reisepasses sowie
der von ihr vorgelegten Urkunde von UNHCR-Syrien, die ein insgesamt stimmiges Gesamtbild ergaben.

Die Feststellungen zum Lebenswandel und zu den familidren Verhdltnissen der Angehorigen der BF im Irak zum
Entscheidungszeitpunkt stltzen sich auf die persénlichen Aussagen der BF in der Beschwerdeverhandlung.



Die Feststellungen zur aktuellen Lebenssituation der BF seit der Einreise nach Osterreich stiitzen sich auf ihre
Aussagen vor dem BVwG in Verbindung mit den vom BVwG eingeholten Informationen aus den genannten
Datenbanken.

2.3.1. Im Zuge ihrer Erstbefragung gab die BF zu ihren Antragsgrinden befragt an, sie sei (zuletzt) gemeinsam mit
ihrem (jungeren) Sohn aus dem Irak ausgereist, weil dieser dort von Verhaftung bedroht gewesen sei.

In ihrer erstinstanzlichen Einvernahme vom 12.09.2013 im Zulassungsverfahren gab sie auf Befragen an, dass zwar ihr
Sohn von Schiiten an seinem friheren Arbeitsplatz in XXXX bedroht gewesen sei, sie selbst sei aber nie bedroht
worden.In ihrer erstinstanzlichen Einvernahme vom 12.09.2013 im Zulassungsverfahren gab sie auf Befragen an, dass
zwar ihr Sohn von Schiiten an seinem friheren Arbeitsplatz in rémisch 40 bedroht gewesen sei, sie selbst sei aber nie

bedroht worden.

In ihrer erstinstanzlichen Einvernahme vom 23.07.2015 gab sie an, sie sei mit ihrem Sohn ausgereist, der sich schon
seit langerer Zeit um sie gekimmert habe, zumal sie krank sei, und bendtige sie die weitere Unterstitzung ihres
Sohnes. Sie habe im Irak keine gute medizinische Behandlung erhalten und sei deshalb bei Bedarf auch in die Turkei
oder nach Syrien gereist. Im Irak seien Frauen generell benachteiligt, so durfe sie selbst als alte Frau dort (gemeint
wohl: in der Offentlichkeit) ihr Gesicht nicht zeigen. Sie selbst sei aber nie bedroht worden noch werde sie dort

bedroht. Im Ubrigen sei der Irak insgesamt nicht mehr sicher, dort herrsche Chaos.

2.3.2. Die belangte Behoérde erachtete das Vorbringen der BF zu ihren Ausreisegriinden insgesamt als glaubhaft, eine

individuelle Verfolgung bzw. eine begriindete Furcht davor habe sie jedoch damit nicht darlegen kénnen.

In der Beschwerde der BF wurde unter Bezugnahme auf die Ausreisegrinde des Sohnes der BF und die
zwischenzeitige Zuerkennung des Status des Asylberechtigten an ihn darauf verwiesen, dass bereits ihr Gatte im Jahr
2005 sowie ihre Bruder in den Jahren 2006 und 2007 ermordet worden seien, wobei davon auszugehen sei, dass deren
Tod mit deren Zugehdrigkeit zur sunnitischen Glaubensgemeinschaft stehe und daher schiitischen Milizen zuzuordnen
sei, weshalb auch die BF selbst wegen ihrer religiosen Zugehdrigkeit Verfolgung zu beflrchten habe. Dartber hinaus
sei die BF wegen ihrer Zugehorigkeit zur sozialen Gruppe der Frauen angesichts strenger religiéser Verhaltensregeln
far Frauen bzw. der religids bedingten Einschrankung der Rechte von Frauen, etwa im Hinblick auf deren Bekleidung
und der Notwendigkeit mannlicher Begleitung in der Offentlichkeit, gefahrdet. Im Ubrigen sei die BF als "alleinstehende
verwitwete Frau" besonders vulnerabel.

In der mundlichen Verhandlung vor dem BVwG fihrte die BF nach ihren Ausreisegriinden gefragt vorerst aus, dass sie
zusammen mit ihrem Sohn ausgereist sei, weil dieser bedroht und sie von seiner Unterstitzung und Pflege abhangig
gewesen sei. Alleine hatte sie in der Heimat nicht leben kdnnen. Auf Nachfrage ihrer Rechtsberaterin legte sie in
weiterer Folge dar, dass sie als Frau ihr Haus nicht alleine verlassen bzw. sich nicht alleine in der Offentlichkeit
bewegen habe kdnnen, junge Frauen seien dort auch von Entfiihrungen bedroht, Frauen generell missten stets mit
Kopftuch und langem Kleid bekleidet sein, manchmal sei es opportun zusatzlich auch das Gesicht zu bedecken. Im Irak
gabe es nunmehr im Gegensatz zu friher generell keine Sicherheit mehr. Eine ihrer beiden Tdchter, die jahrelang als
Dolmetscherin fur die arabische und englische Sprache fir eine Behorde tatig gewesen sei, sei wegen ihrer
Zugehorigkeit zur sunnitischen Bevdlkerungsgruppe entlassen worden und nun arbeitslos, es wirden nun bei den
Behorden nur mehr schiitische Personen beschaftigt werden. Die medizinische Versorgung sei im Irak insgesamt sehr
schlecht und Medikamente sehr teuer.

2.3.3. Soweit die BF Uber das gesamte Verfahren hinweg als Ausreisegrund ins Treffen flhrte, dass sie gemeinsam mit
ihrem jungeren Sohn ausgereist sei, weil sie schon zuvor als Witwe und chronisch kranke alte Frau auf seine Hilfe und
Unterstiitzung angewiesen gewesen sei, war ihr in Ubereinstimmung mit der Einschitzung der belangten Behérde
Glauben zu schenken.

Ihre Erkrankungen sowie der daraus resultierende Behandlungs- und Pflegebedarf war angesichts der vorgelegten
medizinischen Unterlagen, ihres dahingehend konsistenten Vorbringens und zuletzt auch des Eindrucks in der
Beschwerdeverhandlung ebenso nachvollziehbar wie im Lichte der vorliegenden Beweismittel und der Aussagen in der
Beschwerdeverhandlung die Tatsache, dass sie im Gefolge des Todes ihres Gatten im Jahr 2005 der Unterstitzung
ihrer S6hne, im Einzelnen vorerst ihres alteren und in spaterer Folge ihres jingeren, bedurfte um mit diesen zuerst ab
2006 nach Syrien und in die Tirkei und zuletzt 2013 nach Osterreich zu gelangen. Auch dass sie es vorzog, zur
besseren medizinischen Versorgung schon vor 2013 mehrmals den Irak zu verlassen, bzw. dass dies auch ein



maRgeblicher Grund fir die letzte Ausreise nach Osterreich war, erachtete das Gericht als plausibel.

Dass es ihr bis zu diesem Zeitpunkt aber Gberhaupt an einer medizinischen Grundversorgung im Irak gefehlt hatte, war
aus dem vorliegenden Sachverhalt nicht zu gewinnen, hatte die BF doch mehrfach und zuletzt noch vor dem BVwG
(nur) darauf verwiesen, dass Medikamente im Irak teurer und die allgemeine medizinische Versorgung schlechter als in
anderen Landern sei, nicht jedoch behauptet, dass Uberhaupt keine Behandlung ihrer Erkrankung verflgbar gewesen

sei.

Soweit in der Beschwerde bzw. in der Beschwerdeverhandlung seitens der Rechtsberater der BF in den Raum gestellt
wurde, dass diese als "alleinstehende verwitwete Frau" besonders verwundbar sei, war dem entgegen zu halten, dass
sie selbst nie behauptete alleinstehend, d. h. ohne Unterstitzung ihrer nachsten Angehorigen gewesen zu sein oder
pro futuro zu sein. Sondern leben in XXXX selbst - unter AuRerachtlassung des sie nach Osterreich begleitenden und
hier asylberechtigten Sohnes - demgegentber weiterhin die beiden Téchter mit ihren Gatten und Kindern und steht
die BF mit diesen in regelmaRigem Kontakt. Dass sie es fur opportuner gehalten hat, mit ihrem jingeren Sohn
gemeinsam das Land zu verlassen, indizierte fur das BVwG aber nicht, dass sie bei einer - hier theoretisch in Betracht
zu ziehenden - Rickkehr nach XXXX dort tatsachlich allein auf sich gestellt ware. Ebenso wie die Aussage der BF, dass
es "nicht Ublich sei", bei ihren Téchtern und deren Gatten, d.h. ihren Schwiegerséhnen, zu leben, nicht indizierte, dass
die Tochter aus diesem Grunde ihre Mutter bei einer Rickkehr einfach im Stich lassen wirden. Zudem halt sich noch
der dltere Sohn der BF im Irak auf, mit dem sie schon ehemals nach Syrien ausgereist war, und ging der Hinweis der BF,
dass sich dieser ja in (der irakischen Stadt) XXXX aufhalte, ins Leere, weil alleine aus diesem Hinweis nicht zu gewinnen
war, dass dieser nicht auch in die ca. 200 km entfernt gelegene Hauptstadt des Iraks gelangen kdnnte um sich
erforderlichenfalls auch um seine kranke alte Mutter zu kimmern.Soweit in der Beschwerde bzw. in der
Beschwerdeverhandlung seitens der Rechtsberater der BF in den Raum gestellt wurde, dass diese als "alleinstehende
verwitwete Frau" besonders verwundbar sei, war dem entgegen zu halten, dass sie selbst nie behauptete
alleinstehend, d. h. ohne Unterstutzung ihrer nachsten Angehdrigen gewesen zu sein oder pro futuro zu sein. Sondern
leben in rémisch 40 selbst - unter AuRerachtlassung des sie nach Osterreich begleitenden und hier asylberechtigten
Sohnes - demgegenlber weiterhin die beiden Tochter mit ihren Gatten und Kindern und steht die BF mit diesen in
regelmalliigem Kontakt. Dass sie es fir opportuner gehalten hat, mit ihrem jlngeren Sohn gemeinsam das Land zu
verlassen, indizierte fir das BVwG aber nicht, dass sie bei einer - hier theoretisch in Betracht zu ziehenden - Rlickkehr
nach romisch 40 dort tatsachlich allein auf sich gestellt ware. Ebenso wie die Aussage der BF, dass es "nicht ublich sei",
bei ihren Téchtern und deren Gatten, d.h. ihren Schwiegersdhnen, zu leben, nicht indizierte, dass die Tochter aus
diesem Grunde ihre Mutter bei einer Riickkehr einfach im Stich lassen wirden. Zudem halt sich noch der altere Sohn
der BF im Irak auf, mit dem sie schon ehemals nach Syrien ausgereist war, und ging der Hinweis der BF, dass sich
dieser ja in (der irakischen Stadt) rémisch 40 aufhalte, ins Leere, weil alleine aus diesem Hinweis nicht zu gewinnen
war, dass dieser nicht auch in die ca. 200 km entfernt gelegene Hauptstadt des Iraks gelangen kdnnte um sich
erforderlichenfalls auch um seine kranke alte Mutter zu kimmern.

Stichhaltige Anhaltspunkte fur eine mangelnde Grundversorgung der BF bei einer Rickkehr, sei es in medizinischer
Hinsicht oder was ihre sonstigen existentiellen Bedulrfnisse angeht, der in weiterer Folge in einer allfalligen
Verknlpfung mit anderen individuellen Merkmalen der BF allenfalls auch Asylrelevanz zukommen kénnte, waren sohin
aus Sicht des erkennenden Gerichtes nicht gegeben.

2.3.4. Soweit ebenfalls von den Rechtsberatern der BF ins Treffen gefluhrt wurde, dass die BF wegen ihrer blof3en
Zugehorigkeit zur sunnitischen Bevdlkerungsgruppe angesichts des friheren gewaltsames Todes ihres Gatten sowie
ihrer Bruder, die mutmalilich schiitischen Milizen zum Opfer gefallen seien, bei einer Rickkehr gefahrdet sei, war im
gg. Verfahren schon nicht feststellbar geworden, wer im Genaueren flr den Tod dieser Personen in den Jahren 2005
bis 2007 verantwortlich gewesen war. Zwar war es als notorisch anzusehen, dass es in diesem Zeitraum zu weit
verbreiteten gewaltsamen Ubergriffen zwischen den Angehérigen der Konfessionen der Schiiten und der Sunniten
sowie Vertreibungen von Angehodrigen der jeweiligen Minderheitenkonfession aus jeweils mehrheitlich von
Angehorigen der anderen Konfession bewohnten Gebieten insbesondere im Stadtgebiet von XXXX gekommen war.
Dass es aber auch Jahre danach bis zum Zeitpunkt der Ausreise der BF im Juli 2013 zu einer solchen religios bedingten
systematischen Verfolgung von Angehdrigen einer der beiden Konfessionen gekommen sei bzw. es weiterhin aktuell
dazu kdme, war nicht festzustellen. Weder war dies vorliegenden oder zur Vorlage gebrachten landerkundlichen
Informationen zu entnehmen noch ware dies aus dem personlichen Vortrag der BF abzuleiten gewesen. Auch sprach



gegen eine solche Annahme die Darstellung der BF, dass sie im Februar 2013 aus Syrien in den Irak zurtickgekehrt war
und sich in der Folge ca. ein halbes Jahr lang am Wohnsitz der Familie in XXXX aufgehalten hat, ohne dass es in diesem
Zeitraum zu mal3geblichen Vorfallen in diese Richtung gekommen ware. Nicht zuletzt war diesbezlglich noch zu
berucksichtigen, dass die BF aus einem der mehrheitlich von Sunniten bewohnten Stadtteile XXXX stammt, was sie auf
Vorhalt in der Beschwerdeverhandlung auch bestatigte und ebenso einer religiés bedingten Bedrohung ebendort
widersprach, weshalb sich aus all diesen Erwagungen die Annahme, die BF sei bei einer Rickkehr nach XXXX einer
individuellen Bedrohung aus religiésen Grinden ausgesetzt, aus Sicht des BVwWG als nicht begriindet darstellte.2.3.4.
Soweit ebenfalls von den Rechtsberatern der BF ins Treffen gefihrt wurde, dass die BF wegen ihrer bloRRen
Zugehorigkeit zur sunnitischen Bevdlkerungsgruppe angesichts des frilheren gewaltsames Todes ihres Gatten sowie
ihrer Brider, die mutmalflich schiitischen Milizen zum Opfer gefallen seien, bei einer Rickkehr gefahrdet sei, war im
gg. Verfahren schon nicht feststellbar geworden, wer im Genaueren flir den Tod dieser Personen in den Jahren 2005
bis 2007 verantwortlich gewesen war. Zwar war es als notorisch anzusehen, dass es in diesem Zeitraum zu weit
verbreiteten gewaltsamen Ubergriffen zwischen den Angehérigen der Konfessionen der Schiiten und der Sunniten
sowie Vertreibungen von Angehorigen der jeweiligen Minderheitenkonfession aus jeweils mehrheitlich von
Angehorigen der anderen Konfession bewohnten Gebieten insbesondere im Stadtgebiet von rémisch 40 gekommen
war. Dass es aber auch Jahre danach bis zum Zeitpunkt der Ausreise der BF im Juli 2013 zu einer solchen religiés
bedingten systematischen Verfolgung von Angehorigen einer der beiden Konfessionen gekommen sei bzw. es
weiterhin aktuell dazu kdme, war nicht festzustellen. Weder war dies vorliegenden oder zur Vorlage gebrachten
landerkundlichen Informationen zu entnehmen noch ware dies aus dem persdnlichen Vortrag der BF abzuleiten
gewesen. Auch sprach gegen eine solche Annahme die Darstellung der BF, dass sie im Februar 2013 aus Syrien in den
Irak zurlckgekehrt war und sich in der Folge ca. ein halbes Jahr lang am Wohnsitz der Familie in rémisch 40
aufgehalten hat, ohne dass es in diesem Zeitraum zu mafgeblichen Vorfallen in diese Richtung gekommen ware. Nicht
zuletzt war diesbeziiglich noch zu bertcksichtigen, dass die BF aus einem der mehrheitlich von Sunniten bewohnten
Stadtteile romisch 40 stammt, was sie auf Vorhalt in der Beschwerdeverhandlung auch bestatigte und ebenso einer
religios bedingten Bedrohung ebendort widersprach, weshalb sich aus all diesen Erwagungen die Annahme, die BF sei
bei einer Ruckkehr nach rémisch 40 einer individuellen Bedrohung aus religidsen Grinden ausgesetzt, aus Sicht des
BVWG als nicht begriindet darstellte.

2.3.5. Soweit in der Beschwerde betont wurde, dass die BF bei einer Rickkehr auch wegen ihrer Zugehdrigkeit zur
sozialen Gruppe der Frauen angesichts der Verbreitung strenger islamischer Verhaltensregeln fur Frauen durch
schiitische Milizen einer Bedrohung ausgesetzt ware, ist zum einen auf die Ausfiihrungen oben zu verweisen, denen
zufolge die BF bereits vor der Ausreise im Juli 2013 in XXXX gelebt hat, ohne dass sie als Frau einer konkreten
individuellen Bedrohung bzw. Verfolgung ausgesetzt gewesen sei. Auch wenn das Gericht nicht verkennt, dass es im
Irak in den vergangenen Jahren vor dem Hintergrund des starken Einflusses von nicht nur in religidser Hinsicht
radikalen politischen Kraften zu einer "Islamisierung" der Gesellschaft im Allgemeinen gekommen ist und dabei auch
die Frauen als solche ein Anderung des fritheren - unter Saddam Hussein entwickelten - sdkuldreren Rollenbildes der
Frau hinzunehmen hatten, so stellt sich die aktuelle Situation im Irak mangels dahingehender stichhaltiger Hinweise
nicht so dar, dass es Frauen per se nicht (mehr) moglich ware am allgemeinen &ffentlichen wie auch beruflichen Leben
teilzunehmen oder besonders drakonischen Praktiken sowie Sanktionen in punkto Bekleidung u.d. unterworfen zu
sein. Einer solchen Annahme hat nicht zuletzt auch die BF selbst in der Beschwerdeverhandlung widersprochen, indem
sie lediglich darauf verwies, dass sie auller Haus ein Kopftuch tragen musste oder tunlichst in Begleitung eines Mannes
bestimmte Wege erledigte oder auch junge Madchen angehalten seien in der Offentlichkeit ein Kopftuch zu tragen. In
diesem Zusammenhang war ebenso zu berucksichtigen, dass der heimatliche Wohnbezirk der BF, wo sich noch immer
der Familienwohnsitz befindet und auch weiterhin ihre verheirateten Tochter leben, ein mehrheitlich von Sunniten
bewohnter ist, in dem sich - ihrer Aussage nach - eher Schiiten unsicher fihlen wirden als Sunniten dort von
schiitischen Milizen bedroht seien.2.3.5. Soweit in der Beschwerde betont wurde, dass die BF bei einer Ruckkehr auch
wegen ihrer Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Frauen angesichts der Verbreitung strenger islamischer
Verhaltensregeln fir Frauen durch schiitische Milizen einer Bedrohung ausgesetzt ware, ist zum einen auf die
Ausfiihrungen oben zu verweisen, denen zufolge die BF bereits vor der Ausreise im Juli 2013 in romisch 40 gelebt hat,
ohne dass sie als Frau einer konkreten individuellen Bedrohung bzw. Verfolgung ausgesetzt gewesen sei. Auch wenn
das Gericht nicht verkennt, dass es im Irak in den vergangenen Jahren vor dem Hintergrund des starken Einflusses von
nicht nur in religidser Hinsicht radikalen politischen Kraften zu einer "Islamisierung" der Gesellschaft im Allgemeinen



gekommen ist und dabei auch die Frauen als solche ein Anderung des friiheren - unter Saddam Hussein entwickelten -
sakuldreren Rollenbildes der Frau hinzunehmen hatten, so stellt sich die aktuelle Situation im Irak mangels
dahingehender stichhaltiger Hinweise nicht so dar, dass es Frauen per se nicht (mehr) moglich ware am allgemeinen
offentlichen wie auch beruflichen Leben teilzunehmen oder besonders drakonischen Praktiken sowie Sanktionen in
punkto Bekleidung u.d. unterworfen zu sein. Einer solchen Annahme hat nicht zuletzt auch die BF selbst in der
Beschwerdeverhandlung widersprochen, indem sie lediglich darauf verwies, dass sie auBer Haus ein Kopftuch tragen
musste oder tunlichst in Begleitung eines Mannes bestimmte Wege erledigte oder auch junge Madchen angehalten
seien in der Offentlichkeit ein Kopftuch zu tragen. In diesem Zusammenhang war ebenso zu ber(icksichtigen, dass der
heimatliche Wohnbezirk der BF, wo sich noch immer der Familienwohnsitz befindet und auch weiterhin ihre
verheirateten Tochter leben, ein mehrheitlich von Sunniten bewohnter ist, in dem sich - ihrer Aussage nach - eher
Schiiten unsicher fihlen wirden als Sunniten dort von schiitischen Milizen bedroht seien.

Dass es der BF bei einer Ruckkehr in die Heimat als Frau schlechthin nicht mehr zumutbar ware dort ein Leben zu
fiihren, weil sie in Osterreich die Freiheiten der (européischen) Frauen erkannt habe und diese auch selbst nicht mehr
missen mochte, wie dies von ihren Rechtsberatern in den Raum gestellt wurde, ging schon angesichts dessen ins
Leere, dass die BF in der Verhandlung von sich aus mit einem Kopftuch und einem langen Kleid, also eben nicht in
europaischer Manier bekleidet erschienen war und auch persdnlich dahingehend nichts darlegte, woraus ein solcher
fundamentaler Gesinnungswandel, wie er ihr zuvor unterstellt worden war, erkennbar geworden ware.

2.3.6. Die landerkundlichen Feststellungen des BVwWG zur allgemeinen Lage im Irak stUtzen sich auf das Amtswissen des
erkennenden Gerichtes um die als notorisch zu qualifizierenden aktuellen Ereignisse im Irak in Verbindung mit den
dazu erganzend in der Verhandlung in das Verfahren eingefihrten landerkundlichen Informationsquellen.

Diesen war im Ubrigen auch kein iiber die oben erérterten, von der BF selbst oder ihren Rechtsberatern dargebotenen
Verfolgungsgriinde hinaus gehender Sachverhalt zu entnehmen, der allenfalls Anhaltspunkte flr eine aus sonstigen
Grinden der BF drohende individuelle Gefadhrdung beinhaltet hatte.

Auch der Beschwerde der BF waren keine dahingehend relevanten Informationen zu entnehmen.
Ill. Rechtliche Beurteilung:romisch drei. Rechtliche Beurteilung:

Mit Art. 129 B-VG idFBGBI. | 51/2012 wurde ein als Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) zu bezeichnendes
Verwaltungsgericht des Bundes eingerichtet.Mit Artikel 129, B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus
2012, wurde ein als Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes eingerichtet.

Gemall Art. 130 Abs. 1 Z. 1 B-VG erkennt das BVwG Uber Beschwerden gegen einen Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennt das BVwG Uber
Beschwerden gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das BVwWG Uber Beschwerden gemafd Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt werden.GemafR Artikel
131, Absatz 2, B-VG erkennt das BVwWG Uber Beschwerden gemafd Artikel 130, Absatz eins, in Rechtssachen in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden.

Gemald Art. 132 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit
Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.GemaR Artikel 132, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG kann gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde
erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Gemald Art. 135 Abs. 1 B-VG iVm § 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG) idFBGBI | 10/2013 entscheidet
das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist.GemalRR Artikel 135, Absatz eins, B-VG in Verbindung mit Paragraph 6, des
Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gemald Art. 151 Abs. 51 Z. 7 B-VG wurde der Asylgerichtshof mit 1.1.2014 zum Bundesverwaltungsgericht, die
Mitglieder des AsylGH wurden zu Mitgliedern des BVwG.GemaR Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 7, B-VG wurde der
Asylgerichtshof mit 1.1.2014 zum Bundesverwaltungsgericht, die Mitglieder des AsylGH wurden zu Mitgliedern des
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BVWG.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz tiber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idFBGBI |
122/2013, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR8 58 Abs 2 VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2,
VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal’ § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemalR 8 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der
mafgebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des malgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
1. der maligebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des malgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.

Mit dem BFA-Einrichtungsgesetz (BFA-G) idF BGBI. | Nr. 68/2013, in Kraft getreten mit 1.1.2014, wurde das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl (BFA) als Rechtsnachfolger des vormaligen Bundesasylamtes eingerichtet. GemaR § 3 Abs.
1 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) obliegt dem BFA u.a. die Vollziehung des BFA-VG und des AsylG 2005 idgF.Mit dem
BFA-Einrichtungsgesetz (BFA-G) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2013,, in Kraft getreten mit
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1.1.2014, wurde das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) als Rechtsnachfolger des vormaligen
Bundesasylamtes eingerichtet. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) obliegt dem BFA u.a.
die Vollziehung des BFA-VG und des AsylG 2005 idgF.

Mit Datum 1.1.2006 ist das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl in Kraft getreten (AsylG 2005)BGBI. | Nr.
100/2005, zuletzt geandert durchBGBI. | Nr. 24/2016.Mit Datum 1.1.2006 ist das Bundesgesetz Uber die Gewahrung
von Asyl in Kraft getreten (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt gedndert durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus 2016,.

GemalRR 8 7 Abs. 1 Z. 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes.Gemdal Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht tGber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes.

Zu A)

1.1. Gemal’ § 3 Abs. 1 AsylG hat die Behdrde einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
den Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne
des Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK droht. Darlber hinaus darf keiner der in 8 6 Abs. 1 AsylG genannten Ausschlussgrinde
vorliegen, andernfalls der Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten ohne weitere Prifung abgewiesen werden kann.1.1. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG hat die
Behorde einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, den Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
2, GFK droht. Dartber hinaus darf keiner der in Paragraph 6, Absatz eins, AsylG genannten Ausschlussgriinde
vorliegen, andernfalls der Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten ohne weitere Prifung abgewiesen werden kann.

Nach Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK ist Flichtling, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen.Nach Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist Fluchtling, wer sich aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Gemald § 3 Abs. 2 AsylG kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde
seinen Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die
dieser seit Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).Gemé&R Paragraph 3, Absatz 2, AsylG
kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen Herkunftsstaat
verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die dieser seit Verlassen des
Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsstaat
bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).

Im Hinblick auf die Neufassung des& 3 AsylG 2005 im Vergleich zu§ 7 AsylG 1997 wird festgehalten, dass die bisherige
hochstgerichtliche Judikatur zu den Kriterien fur die Asylgewahrung in Anbetracht der identen Festlegung, dass als
Malistab die Feststellung einer Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK gilt, nunmehr grundsatzlich auch auf § 3 Abs.
1 AsylG 2005 anzuwenden ist.Im Hinblick auf die Neufassung des Paragraph 3, AsylG 2005 im Vergleich zu Paragraph 7,
AsylG 1997 wird festgehalten, dass die bisherige hochstgerichtliche Judikatur zu den Kriterien fir die Asylgewahrung in
Anbetracht der identen Festlegung, dass als Mal3stab die Feststellung einer Verfolgung iSd Artikel eins, Abschnitt A
Ziffer 2, GFK gilt, nunmehr grundsatzlich auch auf Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 anzuwenden ist.

Zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete
Furcht vor Verfolgung (vgl. VWGH 22.12.1999, ZI. 99/01/0334). Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie
im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende
personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die
Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden (vgl. VwGH 21.09.2000, ZI.
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2000/20/0241; VwGH 14.11.1999, ZI.99/01/0280). Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in
engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer
Verfolgung genlgt nicht (vgl. VWGH 19.04.2001, ZI. 99/20/0273; VwGH 22.12.1999, ZI.99/01/0334). Relevant kann
darlber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf diesen
Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK genannten Grinden zu beftirchten habe (vgl.
VwGH 19.10.2000, ZI. 98/20/0233; VwGH 09.03.1999, ZI.98/01/0318).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Abschnitt A
Ziffer 2, GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung vergleiche VwGH
22.12.1999, ZI. 99/01/0334). Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation
des Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Unter
Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiutzende persdnliche Sphare des
Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden vergleiche VwGH 21.09.2000, ZI.2000/20/0241;
VwWGH 14.11.1999, ZI.99/01/0280). Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moéglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht vergleiche VWGH 19.04.2001, ZI. 99/20/0273; VWGH 22.12.1999, ZI.99/01/0334). Relevant kann daruber
hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat
die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit
Verfolgung aus den in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK genannten Grinden zu befurchten habe vergleiche VwGH
19.10.2000, ZI. 98/20/0233; VwGH 09.03.1999, ZI.98/01/0318).

1.2. Die Beschwerdefuhrerin war nicht in der Lage, mit ihrem Vorbringen glaubhaft darzulegen, dass sie aus
asylrelevanten Grinden ihren Herkunftsstaat verlassen hat oder aus diesen Griinden bei einer Ruckkehr einer
Verfolgungsgefahr ausgesetzt ware.

2. Vor diesem Hintergrund war daher die Beschwerde gegen Spruchteil

| des angefochtenen Bescheides spruchgemaR abzuweisen.rdmisch eins des angefochtenen Bescheides spruchgemaf}

abzuweisen.
Zu B)

1.1.8 8a VWGVG idF BGBI. | Nr. 24/2017 lautet:1.1. Paragraph 8 a, VWGVG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 24 aus 2017, lautet:

(1) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, ist einer Partei Verfahrenshilfe zu bewilligen,
soweit dies auf Grund des Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, oder
des Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union, geboten ist, die Partei auBerstande ist, die Kosten der
Fihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Juristischen
Personen ist Verfahrenshilfe sinngemaR mit der MaRgabe zu bewilligen, dass an die Stelle des Bestreitens der Kosten
der Fihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts das Aufbringen der zur Fihrung des
Verfahrens erforderlichen Mittel durch die Partei oder die an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten
tritt.(1) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, ist einer Partei Verfahrenshilfe zu
bewilligen, soweit dies auf Grund des Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, oder des Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union, geboten ist, die Partei
auBerstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne Beeintrdchtigung des notwendigen Unterhalts zu
bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder
aussichtslos erscheint. Juristischen Personen ist Verfahrenshilfe sinngemaR mit der Mal3gabe zu bewilligen, dass an die
Stelle des Bestreitens der Kosten der Fiihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts das
Aufbringen der zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen Mittel durch die Partei oder die an der Fihrung des
Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten tritt.

(2) Soweit in diesem Paragraphen nicht anderes bestimmt ist, sind die Voraussetzungen und die Wirkungen der
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Bewilligung der Verfahrenshilfe nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung zu beurteilen. Die Bewilligung der
Verfahrenshilfe schliet das Recht ein, dass der Partei ohne weiteres Begehren zur Abfassung und Einbringung der
Beschwerde, des Vorlageantrags, des Antrags auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder des Antrags auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand oder zur Vertretung bei der Verhandlung ein Rechtsanwalt beigegeben wird.

(3) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist schriftlich zu stellen. Er ist bis zur Vorlage der Beschwerde bei der
Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen. Fir Verfahren Uber Beschwerden gemaf
Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG ist der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.(3) Der Antrag auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe ist schriftlich zu stellen. Er ist bis zur Vorlage der Beschwerde bei der Behorde, ab
Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen. Flr Verfahren Uber Beschwerden gemal Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer 2, B-VG ist der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.

(4) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe kann ab Erlassung des Bescheides bzw. ab dem Zeitpunkt, in dem
der Betroffene Kenntnis von der Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt erlangt
hat, gestellt werden. Wird die Bewilligung der Verfahrenshilfe zur Abfassung und Einbringung einer
Saumnisbeschwerde beantragt, kann dieser Antrag erst nach Ablauf der Entscheidungsfrist gestellt werden. Sobald
eine Partei Sdumnisbeschwerde erhoben hat, kann der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe auch von den
anderen Parteien gestellt werden.

(5) In dem Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist die Rechtssache bestimmt zu bezeichnen, fir die die
Bewilligung der Verfahrenshilfe begehrt wird.

(6) Die Behdrde hat dem Verwaltungsgericht den Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe und die Akten des
Verfahrens unverziglich vorzulegen. Hat das Verwaltungsgericht die Bewilligung der Verfahrenshilfe beschlossen, so
hat es den Ausschuss der zustandigen Rechtsanwaltskammer zu benachrichtigen, damit der Ausschuss einen
Rechtsanwalt zum Vertreter bestelle. Dabei hat der Ausschuss Wunschen der Partei zur Auswahl der Person des
Vertreters im Einvernehmen mit dem namhaft gemachten Rechtsanwalt nach Méglichkeit zu entsprechen.

(7) Hat die Partei innerhalb der Beschwerdefrist die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt, so beginnt fir sie die
Beschwerdefrist mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum
Vertreter und der anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag abgewiesen, so
beginnt die Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden Beschlusses an die Partei zu laufen. Entsprechendes
gilt fir die Fristen, die sich auf die sonstigen in Abs. 2 genannten Antrage beziehen.(7) Hat die Partei innerhalb der
Beschwerdefrist die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt, so beginnt fir sie die Beschwerdefrist mit dem
Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum Vertreter und der
anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag abgewiesen, so beginnt die
Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden Beschlusses an die Partei zu laufen. Entsprechendes gilt fir die
Fristen, die sich auf die sonstigen in Absatz 2, genannten Antrage beziehen.

(8) Die Bestellung des Rechtsanwalts zum Vertreter erlischt mit dem Einschreiten eines Bevollmachtigten.
(9) In Verfahrenshilfesachen ist die Wiederaufnahme des Verfahrens nicht zulassig.

(10) Der Aufwand ist von jenem Rechtstrager zu tragen, in dessen Namen das Verwaltungsgericht in der Angelegenheit
handelt.

1.2.8 52 BFA-VGidF BGBI. I Nr. 24/2016 lautet:1.2. Paragraph 52, BFA-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
24 aus 2016, lautet:

(1) Das Bundesamt hat den Fremden oder Asylwerber bei Erlassung einer Entscheidung, ausgenommen
Entscheidungen nach & 53 BFA-VG und 8§ 76 bis 78 AVG, oder einer Aktenvorlage gemal3§ 16 Abs. 2 VWGVG mittels
Verfahrensanordnung dariber zu informieren, dass ihm kostenlos ein Rechtsberater amtswegig zur Seite gestellt wird.
Zugleich hat das Bundesamt den bestellten Rechtsberater oder die betraute juristische Person davon in Kenntnis zu
setzen.(1) Das Bundesamt hat den Fremden oder Asylwerber bei Erlassung einer Entscheidung, ausgenommen
Entscheidungen nach Paragraph 53, BFA-VG und Paragraphen 76 bis 78 AVG, oder einer Aktenvorlage gemal
Paragraph 16, Absatz 2, VwGVG mittels Verfahrensanordnung darlber zu informieren, dass ihm kostenlos ein
Rechtsberater amtswegig zur Seite gestellt wird. Zugleich hat das Bundesamt den bestellten Rechtsberater oder die
betraute juristische Person davon in Kenntnis zu setzen.
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(2) Rechtsberater untersttitzen und beraten Fremde oder Asylwerber jedenfalls beim Einbringen einer Beschwerde und
im Beschwerdeverfahren gemaRR Abs. 1 vor dem Bundesverwaltungsgericht, sowie bei der Beschaffung eines
Dolmetschers. Rechtsberater haben den Beratenen die Erfolgsaussicht ihrer Beschwerde darzulegen. Auf deren
Ersuchen haben sie die betreffenden Fremden oder Asylwerber auch im Verfahren, einschlieBlich einer mindlichen
Verhandlung, zu vertreten.(2) Rechtsberater unterstitzen und beraten Fremde oder Asylwerber jedenfalls beim
Einbringen einer Beschwerde und im Beschwerdeverfahren gemal3 Absatz eins, vor dem Bundesverwaltungsgericht,
sowie bei der Beschaffung eines Dolmetschers. Rechtsberater haben den Beratenen die Erfolgsaussicht ihrer
Beschwerde darzulegen. Auf deren Ersuchen haben sie die betreffenden Fremden oder Asylwerber auch im Verfahren,

einschlieBlich einer mindlichen Verhandlung, zu vertreten.

(3) Der Bundeskanzler verordnet die Hohe der Entschadigung der Rechtsberater fur den Zeit- und Arbeitsaufwand. Ist
eine juristische Person mit der Rechtsberatung vor dem Bundesverwaltungsgericht betraut, verordnet der
Bundeskanzler die Hohe der Entschadigung fur den Zeit- und Arbeitsaufwand fur die Rechtsberatung einschlieRlich der
Dolmetscherkosten in Form von Pauschalbetragen pro beratenem Fremden oder Asylwerber. Die Entschadigung hat

sich am zuvor eingeholten Angebot der betrauten juristischen Person zu orientieren.
1.3.8 70 AsylG idgF lautet:1.3. Paragraph 70, AsylG idgF lautet:

Die in Verfahren nach diesem Bundesgesetz erforderlichen Eingaben, Vollmachtsurkunden, Niederschriften, Zeugnisse
und auslandischen Personenstandsurkunden sowie die Verlangerung von Aufenthaltsberechtigungen sind von den
Gebuhren befreit. Weiter sind fiir Amtshandlungen auf Grund oder unmittelbar fur Zwecke dieses Bundesgesetzes
Verwaltungsabgaben des Bundes sowie Barauslagen nicht zu entrichten.

2. In den Erlduterungen zur og. Novelle des VWGVG, in Kraft getreten mit 17.01.2017, heil3t es:

"Mit dem Erkenntnis  vom 25.06.2015,G  7/2015, hat der Verfassungsgerichtshof & 40 des
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VwWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013, als verfassungswidrig"Mit dem Erkenntnis vom
25.06.2015, G 7 aus 2015,, hat der Verfassungsgerichtshof Paragraph 40, des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes -
VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,, als verfassungswidrig

aufgehoben. Diese Aufhebung tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2016 in Kraft.

8 40 VWGVG sieht vor, dass einem Beschuldigten - unter weiteren Voraussetzungen - im Verwaltungsstrafverfahren ein
Verfahrenshilfeverteidiger beigegeben wird, wenn der Beschuldigte auRerstande ist, die Kosten der Verteidigung zu
tragen. § 40 (Abs. 1) VwGVG entspricht im Wesentlichen dem Art. 6 Abs. 3 lit. ¢ der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (im Folgenden: EMRK), BGBI. Nr. 210/1958. Diese Bestimmung sieht vor, dass
jeder Angeklagte - unter weiteren Voraussetzungen - das Recht hat, unentgeltlich den Beistand eines
Pflichtverteidigers zu erhalten.Paragraph 40, VwGVG sieht vor, dass einem Beschuldigten - unter weiteren
Voraussetzungen - im Verwaltungsstrafverfahren ein Verfahrenshilfeverteidiger beigegeben wird, wenn der
Beschuldigte aul3erstande ist, die Kosten der Verteidigung zu tragen. Paragraph 40, (Absatz eins,) VWGVG entspricht im
Wesentlichen dem Artikel 6, Absatz 3, Litera ¢, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(im Folgenden: EMRK), Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,. Diese Bestimmung sieht vor, dass jeder Angeklagte - unter
weiteren Voraussetzungen - das Recht hat, unentgeltlich den Beistand eines Pflichtverteidigers zu erhalten.

Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte beschrankt sich die EMRK jedoch nicht
darauf, das Recht auf einen Pflichtverteidiger in Strafverfahren zu gewdhrleisten, sondern verpflichtet auch in
Verfahren Uber zivilrechtliche Anspriiche - unter weiteren Voraussetzungen - zur Verfahrenshilfe. Unter Berufung auf
diese Rechtsprechung wurde § 40 VwWGVG vom Verfassungsgerichtshof mit der Begrindung aufgehoben, die
Bestimmung schliel3e in unzuldssiger Weise Verfahrenshilfe in Verfahren, die keine Verwaltungsstrafverfahren sind,
aus.Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte beschrankt sich die EMRK jedoch
nicht darauf, das Recht auf einen Pflichtverteidiger in Strafverfahren zu gewahrleisten, sondern verpflichtet auch in
Verfahren Uber zivilrechtliche Anspriiche - unter weiteren Voraussetzungen - zur Verfahrenshilfe. Unter Berufung auf
diese Rechtsprechung wurde Paragraph 40, VwGVG vom Verfassungsgerichtshof mit der Begriindung aufgehoben, die
Bestimmung schlielle in unzuldssiger Weise Verfahrenshilfe in Verfahren, die keine Verwaltungsstrafverfahren sind,

aus.

Die Aufhebung des § 40 VWGVG durch den Verfassungsgerichtshof soll zum Anlass genommen werden, das Institut der
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Verfahrenshilfe im Verfahren der Verwaltungsgerichte neu zu regeln und einen Rechtszustand herzustellen, der der
diesbeziglichen Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte Rechnung tragt.Die Aufhebung des
Paragraph 40, VWGVG durch den Verfassungsgerichtshof soll zum Anlass genommen werden, das Institut der
Verfahrenshilfe im Verfahren der Verwaltungsgerichte neu zu regeln und einen Rechtszustand herzustellen, der der
diesbezlglichen Judikatur des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte Rechnung tragt.

Aus diesem Grund soll im 2. Hauptstuick 1. Abschnitt VwWGVG ein 8 8a aufgenommen werden, der die Verfahrenshilfe
im verwaltungsgerichtlichen Verfahren regelt. Diese Verfahrenshilfe soll der Verfahrenshilfe im zivilgerichtlichen
Verfahren entsprechen. Im Verwaltungsstrafverfahren soll - wie bisher - ein Verfahrenshilfeverteidiger beigegeben
werden kdnnen. Es bedarf daher auch einer entsprechenden Anordnung im 3. Hauptstiick 2. Abschnitt VWGVG (an
Stelle des bisherigen § 40VwGVG).Aus diesem Grund soll im 2. Hauptstlck 1. Abschnitt VWGVG ein Paragraph 8 a,
aufgenommen werden, der die Verfahrenshilfe im verwaltungsgerichtlichen Verfahren regelt. Diese Verfahrenshilfe soll
der Verfahrenshilfe im zivilgerichtlichen Verfahren entsprechen. Im Verwaltungsstrafverfahren soll - wie bisher - ein
Verfahrenshilfeverteidiger beigegeben werden kénnen. Es bedarf daher auch einer entsprechenden Anordnung im 3.
Hauptstlck 2. Abschnitt VwGVG (an Stelle des bisherigen Paragraph 40 romisch finf, w, G, rémisch funf G,).

Die vorgeschlagenen Abs. 1 und 2 des§ 8a VWGVG sehen die Voraussetzungen vor, unter denen ein Anspruch auf
Verfahrenshilfe besteht. Gemall dem vorgeschlagenen Abs. 1 ist Verfahrenshilfe einer Partei zu gewahren, soweit dies
auf Grund des Art. 6 Abs. 1 EMRK oder des Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union (im Folgenden:
GRC), ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389, geboten ist. Durch den Verweis auf Art. 6 Abs. 1 EMRK und Art. 47 GRC ist
sichergestellt, dass die Verfahrenshilfe im verwaltungsgerichtlichen Verfahren den Anforderungen des Europaischen
Menschenrechtsschutzes entspricht (siehe auch VwGH 3.9.2015, Ro 2015/21/0032). Daruber hinaus regelt der
vorgeschlagene § 8a die Einbringung des Antrags auf Bewilligung der Verfahrenshilfe naher.Die vorgeschlagenen
Absatz eins und 2 des Paragraph 8 a, VWGVG sehen die Voraussetzungen vor, unter denen ein Anspruch auf
Verfahrenshilfe besteht. GemaR dem vorgeschlagenen Absatz eins, ist Verfahrenshilfe einer Partei zu gewahren, soweit
dies auf Grund des Artikel 6, Absatz eins, EMRK oder des Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen
Union (im Folgenden: GRC), ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389, geboten ist. Durch den Verweis auf Artikel 6, Absatz
eins, EMRK und Artikel 47, GRC ist sichergestellt, dass die Verfahrenshilfe im verwaltungsgerichtlichen Verfahren den
Anforderungen des Europaischen Menschenrechtsschutzes entspricht (siehe auch VwGH 3.9.2015, Ro 2015/21/0032).
DarUber hinaus regelt der vorgeschlagene Paragraph 8 a, die Einbringung des Antrags auf Bewilligung der
Verfahrenshilfe naher.

Der vorgeschlagene § 8a Abs. 1 Einleitung sieht vor, dass die Bewilligung der Verfahrenshilfe nach dieser Bestimmung
zu erfolgen hat, "[s]soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist". Dadurch wird zum
Ausdruck gebracht, dass es sich bei der Regelung der Verfahrenshilfe im VwWGVG um eine sogenannte "subsididre
Bestimmung" handelt: Sie soll nur dann zur Anwendung gelangen, wenn durch Bundes- oder Landesgesetz nichts
anderes bestimmt ist, also dann, wenn das sogenannte "Materiengesetz" keine Regelung enthalt, deren Gegenstand
der Verfahrenshilfe entspricht.Der vorgeschlagene Paragraph 8 a, Absatz eins, Einleitung sieht vor, dass die Bewilligung
der Verfahrenshilfe nach dieser Bestimmung zu erfolgen hat, "[s]soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts
anderes bestimmt ist". Dadurch wird zum Ausdruck gebracht, dass es sich bei der Regelung der Verfahrenshilfe im
VWGVG um eine sogenannte "subsididre Bestimmung" handelt: Sie soll nur dann zur Anwendung gelangen, wenn
durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, also dann, wenn das sogenannte "Materiengesetz"
keine Regelung enthalt, deren Gegenstand der Verfahrenshilfe entspricht.

So sieht etwa § 52 des BFA-Verfahrensgesetzes - BFA-VG,BGBI. | Nr. 87/2012 vor, dass einem Fremden oder Asylwerber
in einem verwaltungsgerichtlichen Verfahren in bestimmten Angelegenheiten ein Rechtsberater beigegeben wird;
diese Bestimmung entspricht den Vorgaben des Art. 47 GRC. Im Anwendungsbereich des BFA-VG gelangt der
vorgeschlagene § 8a daher (Uberhaupt) nicht zur Anwendung. Die Subsidiaritat des vorgeschlagenen 8 8a hat auch zur
Folge, dass gesetzliche Bestimmungen, die einen entsprechenden Inhalt aufweisen, mit dem Inkrafttreten des
vorgeschlagenen Bundesgesetzes nicht aul3er Kraft treten.So sieht etwa Paragraph 52, des BFA-Verfahrensgesetzes -
BFA-VG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, vor, dass einem Fremden oder Asylwerber in einem
verwaltungsgerichtlichen Verfahren in bestimmten Angelegenheiten ein Rechtsberater beigegeben wird; diese
Bestimmung entspricht den Vorgaben des Artikel 47, GRC. Im Anwendungsbereich des BFA-VG gelangt der
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vorgeschlagene Paragraph 8 a, daher (Uberhaupt) nicht zur Anwendung. Die Subsidiaritat des vorgeschlagenen
Paragraph 8 a, hat auch zur Folge, dass gesetzliche Bestimmungen, die einen entsprechenden Inhalt aufweisen, mit
dem Inkrafttreten des vorgeschlagenen Bundesgesetzes nicht aul8er Kraft treten.

3. Der BF wurde mit Verfahrensanordnung des BFA vom 21.08.2015 gemafR8 52 Abs. 1 BFA-VG ein Rechtsberater der
ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe fir das Beschwerdeverfahren beigegeben. Dieser unterstutzte - wie
sich dem gg. Verfahrensakt entnehmen lasst - die BF bei der Abfassung ihrer Beschwerde gegen den erstinstanzlichen
Bescheid und Einbringung derselben beim BFA und war eine Rechtsberaterin bei der am 14.03.2017 vor dem BVwG in
der Sache der BF durchgeftihrten mundlichen Verhandlung anwesend.3. Der BF wurde mit Verfahrensanordnung des
BFA vom 21.08.2015 gemaR Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG ein Rechtsberater der ARGE Rechtsberatung - Diakonie
und Volkshilfe fir das Beschwerdeverfahren beigegeben. Dieser unterstltzte - wie sich dem gg. Verfahrensakt
entnehmen lasst - die BF bei der Abfassung ihrer Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid und Einbringung
derselben beim BFA und war eine Rechtsberaterin bei der am 14.03.2017 vor dem BVwWG in der Sache der BF
durchgefiihrten mindlichen Verhandlung anwesend.

Im Lichte der oben stehenden Erlauterungen zum§ 8a VWGVG idgF sowie der Subsidiaritdt desselben gegenliber dem
§ 52 Abs. 1 BFA-VG waren sohin die Verfahrensgarantien der BF iSd Art. 47 GRC im gg. Beschwerdeverfahren vor dem
BVwWG gewahrleistet.Im Lichte der oben stehenden Erlduterungen zum Paragraph 8 a, VWGVG idgF sowie der
Subsidiaritat desselben gegenlber dem Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG waren sohin die Verfahrensgarantien der
BF iSd Artikel 47, GRC im gg. Beschwerdeverfahren vor dem BVwG gewahrleistet.

4. Der Antrag der BF auf kostenlose Beigabe eines Verfahrenshelfers flr das Verfahren vor dem BVwG war sohin als

unzuldssig zurlckzuweisen.
Zu Q)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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