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Entscheidungsdatum
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Norm

AVG 1950 832 Abs1
AVG 1950 8§32 Abs2
AVG 1950 833 Abs1
B-VG Art.133 Abs4
MOG 2007 86
VWGVG §14 Abs1
VWGVG §15 Abs1
VWGVG §15 Abs3
VWGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. AVG 1950 § 32 glltig von 01.09.1950 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991

1. AVG 1950 § 32 glltig von 01.09.1950 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991

1. AVG 1950 § 33 glltig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
AVG 1950 & 33 gultig von 01.09.1950 bis 31.12.1990

N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

SO 0 e N oA W

-

—

VWGVG § 14 heute
VWGVG § 14 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

N
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3. VWGVG § 14 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

4. VwWGVG § 14 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 15 heute

2. VWGVG § 15 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VwWGVG § 15 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
4. VwGVG § 15 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. VWGVG 8 15 heute

2. VWGVG § 15 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VwWGVG § 15 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2013
4. VwGVG § 15 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W187 2105259-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Hubert REISNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX, Betriebsnummer XXXX, vom 5.3.2012 gegen den Bescheid der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 30.1.2015, XXXX,
betreffend den Vorlageantrag vom 9.1.2015 gegen die Beschwerdevorentscheidung des Vorstandes fur den GB Il der
AMA vom 18.12.2014, XXXX, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Hubert
REISNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40 , Betriebsnummer rémisch 40 , vom 5.3.2012 gegen
den Bescheid der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 30.1.2015, rémisch 40 , betreffend den Vorlageantrag vom 9.1.2015
gegen die Beschwerdevorentscheidung des Vorstandes fur den GB romisch zwei der AMA vom 18.12.2014, rémisch 40

, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemdlRR§ 28 Abs 2 VwGVG abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal Paragraph 28, Absatz 2,
VwGVG abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1.1 Der Beschwerdefuhrer stellte den Mehrfachantrag-Flachen vom 7.5.2010 fur das Antragsjahr 2010 und beantragte
die Gewahrung der Einheitlichen Betriebspramie fir das Antragsjahr 2010 fur in den Beilagen Flachenbogen und
Flachennutzung naher konkretisierte Flachen. Dartber hinaus ist der Beschwerdeflhrer Auftreiber auf die Almen mit
den Betriebsstattennummern XXXX sowie XXXX, fur die deren Bewirtschafter ebenfalls einen Mehrfachantrag gestellt
hat.1.1 Der Beschwerdefliihrer stellte den Mehrfachantrag-Flachen vom 7.5.2010 fur das Antragsjahr 2010 und
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beantragte die Gewahrung der Einheitlichen Betriebspramie fur das Antragsjahr 2010 fir in den Beilagen
Flachenbogen und Flachennutzung naher konkretisierte Flachen. Dartber hinaus ist der Beschwerdeflhrer Auftreiber
auf die Almen mit den Betriebsstattennummern romisch 40 sowie romisch 40 , flr die deren Bewirtschafter ebenfalls
einen Mehrfachantrag gestellt hat.

1.2 Mit Bescheid vom 30.12.2010, XXXX, gewahrte die AMA dem Beschwerdefiihrer fur das Antragsjahr 2010 eine
Betriebspramie in Hohe von € 3.438,36. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene Zahlungsanspriche,
eine beantragte Flache von 24,37 ha und eine ermittelte Flache von 24,37 ha zugrunde.1.2 Mit Bescheid vom
30.12.2010, rémisch 40 , gewahrte die AMA dem Beschwerdeflhrer fur das Antragsjahr 2010 eine Betriebspramie in
Héhe von € 3.438,36. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene Zahlungsanspriiche, eine beantragte
Flache von 24,37 ha und eine ermittelte Flache von 24,37 ha zugrunde.

1.3 Mit Abanderungsbescheid vom 3.1.2014, XXXX, gewahrte die AMA dem Beschwerdeflhrer fur das Antragsjahr 2010
eine Betriebspramie in Hohe von € 2.974,18. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene
Zahlungsanspriche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 21,08 ha zugrunde.1.3 Mit
Abanderungsbescheid vom 3.1.2014, rémisch 40 , gewahrte die AMA dem Beschwerdeflhrer fir das Antragsjahr 2010
eine Betriebspramie in Hohe von € 2.974,18. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene
Zahlungsanspruche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 21,08 ha zugrunde.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer die Berufung vom 4.2.2014.

1.4 Mit der als Abanderungsbescheid bezeichneter Berufungsvorentscheidung vom 18.12.2014, XXXX, wahrte die AMA
dem Beschwerdeflhrer eine Betriebspramie in der Hohe von € 2.047,21. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene
flachenbezogene Zahlungsanspriche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 18,89 ha
zugrunde gelegt. Somit ergab sich eine Differenzflache von 2,19 ha was eine Flachenabweichung von Uber 3 %
darstellte, weshalb der Beihilfebetrag um das Doppelte der Differenzfliche zu kirzen war.1.4 Mit der als
Abanderungsbescheid bezeichneter Berufungsvorentscheidung vom 18.12.2014, rémisch 40 , wahrte die AMA dem
Beschwerdefiihrer eine Betriebspramie in der Hoéhe von € 2.047,21. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene
flachenbezogene Zahlungsanspriche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 18,89 ha
zugrunde gelegt. Somit ergab sich eine Differenzflache von 2,19 ha was eine Flachenabweichung von Uber 3 %
darstellte, weshalb der Beihilfebetrag um das Doppelte der Differenzflache zu kiirzen war.

Am Schluss dieses Abdnderungsbescheides findet sich folgende Rechtsmittelbelehrung:

"Da Sie gegen den im Spruch genannten Bescheid eine zuldssige Beschwerde eingebracht haben, erfolgt die
gegenstandliche Abdnderung im Rahmen einer Beschwerdevorentscheidung gemal § 14 VWGVG, wonach die Behorde,
die den Bescheid erlassen hat, die Beschwerde nach Durchfihrung allfalliger weiterer Ermittlungen durch
Beschwerdevorentscheidung erledigen und den von ihr erlassenen Bescheid aufheben, abandern, zurtckweisen oder
abweisen kann."Da Sie gegen den im Spruch genannten Bescheid eine zuldssige Beschwerde eingebracht haben,
erfolgt die gegenstandliche Abdanderung im Rahmen einer Beschwerdevorentscheidung gemald Paragraph 14, VWGVG,
wonach die Behdrde, die den Bescheid erlassen hat, die Beschwerde nach Durchfihrung allfalliger weiterer
Ermittlungen durch Beschwerdevorentscheidung erledigen und den von ihr erlassenen Bescheid aufheben, abandern,
zuruckweisen oder abweisen kann.

RECHTSMITTELBELEHRUNG

Sie kdnnen den Antrag stellen, dass die Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird
(Vorlageantrag). Der Vorlageantrag ist schriftlich oder in jeder anderen technisch méglichen Weise (z.B. Fax, E-Mail)
innerhalb von zwei Wochen ab Zustellung dieser Beschwerdevorentscheidung unter Angabe des oben angefihrten
Aktenzeichens und der Betriebs- bzw. Klientennummer bei der Agrarmarkt Austria, 1200 Wien, Dresdner StralBe 70,

einzubringen.[ 1"

1.5 Gegen diesen Abanderungsbescheid stellte der Beschwerdefiihrer den Vorlageantrag gemafl3§ 15 Abs 1 VWGVG
vom 9.1.2015, der am 12.1.2015 bei der AMA einlangte.1.5 Gegen diesen Abadnderungsbescheid stellte der
Beschwerdefiihrer den Vorlageantrag gemaR Paragraph 15, Absatz eins, VWGVG vom 9.1.2015, der am 12.1.2015 bei
der AMA einlangte.
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1.6 Mit Bescheid vom 30.1.2015, XXXX, wurde der Vorlageantrag als verspatet zurlickgewiesenl1.6 Mit Bescheid vom
30.1.2015, rémisch 40, wurde der Vorlageantrag als verspatet zurlickgewiesen.

1.7 Gegen diesen Bescheid erhob der Antragsteller mit Schreiben vom 18.2.2015 rechtzeitig Beschwerde und stellte die
Antrage "das Bundesverwaltungsgericht moge:

1. den angefochtenen Abanderungsbescheid ersatzlos aufheben, andernfalls

2. den angefochtenen Abanderungsbescheid in der Weise abdndern, dass

a. die Berechnung der Ruckzahlung nach MalRgabe meiner Beschwerdegrinde erfolgt und

b. jedenfalls keine Klirzungen und Ausschltsse verfugt werden, andernfalls

c. Kirzungen und Ausschlisse nur nach MalRgabe meiner Beschwerdegriinde verhangt werden

3. den angefochtenen Abanderungsbescheid in der Weise abandern, dass die Zahlungsanspriiche im beantragten
Umfang ausbezahlt und genutzt werden,

4. den offensichtlichen verspatet einlgelangten Vorlageantrag an Bundesverwaltungsgericht weiterzuleiten, da die
Feiertage bei der 14 tagigen Einspruchsfrist nicht mitberechnet werden.

5. Also der Vorlageantrag meines ErachtensBGBI. Nr. 200/1982 fristgerecht gestellt wurde."5. Also der Vorlageantrag
meines Erachtens Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982, fristgerecht gestellt wurde."

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen
1. Feststellungen (Sachverhalt)

1.1 Der Beschwerdefuhrer stellte den Mehrfachantrag-Flachen vom 7.5.2010 fur das Antragsjahr 2010 und beantragte
die Gewahrung der Einheitlichen Betriebspramie fur das Antragsjahr 2010 fir in den Beilagen Flachenbogen und
Flachennutzung naher konkretisierte Flachen. DarUber hinaus ist der Beschwerdefihrer Auftreiber auf die Almen mit
den Betriebsstattennummern XXXX sowie XXXX, fir die deren Bewirtschafter ebenfalls einen Mehrfachantrag gestellt
hat.1.1 Der Beschwerdeflihrer stellte den Mehrfachantrag-Flachen vom 7.5.2010 fur das Antragsjahr 2010 und
beantragte die Gewahrung der Einheitlichen Betriebspramie flir das Antragsjahr 2010 fir in den Beilagen
Flachenbogen und Flachennutzung ndher konkretisierte Flachen. Daruber hinaus ist der Beschwerdeflhrer Auftreiber
auf die Almen mit den Betriebsstattennummern rémisch 40 sowie rémisch 40, fir die deren Bewirtschafter ebenfalls
einen Mehrfachantrag gestellt hat.

1.2 Mit Bescheid vom 30.12.2010, XXXX, gewahrte die AMA dem Beschwerdefiihrer fur das Antragsjahr 2010 eine
Betriebspramie in Héhe von € 3.438,36. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flaichenbezogene Zahlungsanspriiche,
eine beantragte Flache von 24,37 ha und eine ermittelte Flache von 24,37 ha zugrunde.1.2 Mit Bescheid vom
30.12.2010, rémisch 40 , gewahrte die AMA dem Beschwerdeflihrer fur das Antragsjahr 2010 eine Betriebspramie in
Hbéhe von € 3.438,36. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene Zahlungsanspriiche, eine beantragte
Flache von 24,37 ha und eine ermittelte Flache von 24,37 ha zugrunde.

1.3 Mit Abanderungsbescheid vom 3.1.2014, XXXX, gewahrte die AMA dem Beschwerdefuhrer fir das Antragsjahr 2010
eine Betriebspramie in Hohe von € 2974,18. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene
Zahlungsanspriche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 21,08 ha zugrunde.1.3 Mit
Abanderungsbescheid vom 3.1.2014, rémisch 40 , gewahrte die AMA dem Beschwerdefiihrer fur das Antragsjahr 2010
eine Betriebspramie in Ho6he von € 2.974,18. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene flachenbezogene

Zahlungsansprlche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 21,08 ha zugrunde.
Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer die Berufung vom 4.2.2014.

1.4 Mit der als Abanderungsbescheid bezeichneter Berufungsvorentscheidung vom 18.12.2014, XXXX, wahrte die AMA
dem Beschwerdeflihrer eine Betriebspramie in der Hoéhe von € 2.047,21. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene
flachenbezogene Zahlungsanspriche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 18,89 ha
zugrunde gelegt. Somit ergab sich eine Differenzflaiche von 2,19 ha was eine Flachenabweichung von Uber 3 %
darstellte, weshalb der Beihilfebetrag um das Doppelte der Differenzfliche zu kirzen war.1.4 Mit der als
Abanderungsbescheid bezeichneter Berufungsvorentscheidung vom 18.12.2014, romisch 40 , wahrte die AMA dem

Beschwerdefiihrer eine Betriebspramie in der Hoéhe von € 2.047,21. Diesem legte sie 24,67 zugewiesene
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flachenbezogene Zahlungsanspriche, eine beantragte Flache von 21,08 ha und eine ermittelte Flache von 18,89 ha
zugrunde gelegt. Somit ergab sich eine Differenzflache von 2,19 ha was eine Flachenabweichung von Uber 3 %
darstellte, weshalb der Beihilfebetrag um das Doppelte der Differenzflache zu kiirzen war.

1.5 Gegen diesen Abanderungsbescheid stellte der Beschwerdefiuhrer den Vorlageantrag gemal3g 15 Abs 1 VwWGVG
vom 9.1.2015, der am 12.1.2015 bei der AMA einlangte.1.5 Gegen diesen Abanderungsbescheid stellte der
Beschwerdefiihrer den Vorlageantrag gemaR Paragraph 15, Absatz eins, VWGVG vom 9.1.2015, der am 12.1.2015 bei
der AMA einlangte.

1.6 Mit Bescheid vom 30.1.2015, XXXX, wurde der Vorlageantrag als verspatet zurlickgewiesenl1.6 Mit Bescheid vom
30.1.2015, rémisch 40, wurde der Vorlageantrag als verspatet zurlickgewiesen.

1.7 Gegen diesen Bescheid wurde rechtzeitig Beschwerde erhoben.

2. Beweiswurdigung

Der Sachverhalt ergibt sich aus dem Akt der AMA und wurde von dem Beschwerdefihrer nicht substantiiert bestritten.
3. Rechtliche Beurteilung

3.1 Anwendbare Rechtsvorschriften

3.1.1 Die einschlagigen Bestimmungen des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-VG,BGBI 1/1930 idgF, lauten:3.1.1 Die
einschlagigen Bestimmungen des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-VG, Bundesgesetzblatt 1 aus 1930, idgF, lauten:

"Artikel 130. (1) Die Verwaltungsgerichte erkennen Gber Beschwerden
1. gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit;
2."

"Artikel 131. (1) (2) Soweit sich aus Abs. 3 nicht anderes ergibt, erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber
Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die
unmittelbar von Bundesbehorden besorgt werden. Sieht ein Gesetz gemald Art. 130 Abs. 2 Z 2 eine Zustandigkeit der
Verwaltungsgerichte vor, erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in den
Angelegenheiten des offentlichen Auftragswesens, die gemal3 Art. 14b Abs. 2 Z 1 in Vollziehung Bundessache sind.
Sieht ein Gesetz gemall Art. 130 Abs. 2 Z 3 eine Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte vor, erkennt das
Verwaltungsgericht des Bundes Uber Streitigkeiten in dienstrechtlichen Angelegenheiten der 6ffentlich Bediensteten
des Bundes."Artikel 131. (1) (2) Soweit sich aus Absatz 3, nicht anderes ergibt, erkennt das Verwaltungsgericht des
Bundes Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung
des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden. Sieht ein Gesetz gemal3 Artikel 130, Absatz 2, Ziffer
2, eine Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte vor, erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in
Rechtssachen in den Angelegenheiten des &ffentlichen Auftragswesens, die gemal Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer eins, in
Vollziehung Bundessache sind. Sieht ein Gesetz gemald Artikel 130, Absatz 2, Ziffer 3, eine Zustandigkeit der
Verwaltungsgerichte vor, erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Streitigkeiten in dienstrechtlichen
Angelegenheiten der 6ffentlich Bediensteten des Bundes.

3"

3.1.2 Die maligeblichen Bestimmungen des Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwWGG,BGBI | 2013/10 idgF,
lauten:3.1.2 Die malRgeblichen Bestimmungen des Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwWGG, BGBI romisch eins
2013/10 idgF, lauten:

"Einzelrichter

§ 6. Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist."Paragraph 6, Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist."

3.1.3 Die maligeblichen Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG,BGBI | 2013/33 idgF,
lauten:3.1.3 Die maligeblichen Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG, BGBI romisch eins
2013/33 idgF, lauten:
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"Anwendungsbereich

8 1. Dieses Bundesgesetz regelt das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes.Paragraph eins, Dieses Bundesgesetz regelt das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit
Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes.

Inhalt der Beschwerde
8 9. (1) (2) Belangte Behorde istParagraph 9, (1) (2) Belangte Behorde ist

1. in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat,. in den
Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat,

2. Anzuwendendes Recht

8 11. Soweit in diesem und im vorangehenden Abschnitt nicht anderes bestimmt ist, sind auf das Verfahren nach
diesem Abschnitt jene Verfahrensvorschriften anzuwenden, die die Behdrde in einem Verfahren anzuwenden hat, das
der Beschwerde beim Verwaltungsgericht vorangeht.Paragraph 11, Soweit in diesem und im vorangehenden Abschnitt
nicht anderes bestimmt ist, sind auf das Verfahren nach diesem Abschnitt jene Verfahrensvorschriften anzuwenden,
die die Behorde in einem Verfahren anzuwenden hat, das der Beschwerde beim Verwaltungsgericht vorangeht.

Beschwerdevorentscheidung

8 14. (1) Im Verfahren Uber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG steht es der Behdrde frei, den angefochtenen
Bescheid innerhalb von zwei Monaten aufzuheben, abzudndern oder die Beschwerde zurlickzuweisen oder
abzuweisen (Beschwerdevorentscheidung). 8 27 ist sinngemall anzuwenden.Paragraph 14, (1) Im Verfahren Uber
Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG steht es der Behérde frei, den angefochtenen Bescheid
innerhalb von zwei Monaten aufzuheben, abzuandern oder die Beschwerde zurlckzuweisen oder abzuweisen

(Beschwerdevorentscheidung). Paragraph 27, ist sinngemald anzuwenden.
(2) Vorlageantrag

§ 15. (1) Jede Partei kann binnen zwei Wochen nach Zustellung der Beschwerdevorentscheidung bei der Behdrde den
Antrag stellen, dass die Beschwerde dem Verwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird (Vorlageantrag). Wird
der Vorlageantrag von einer anderen Partei als dem Beschwerdefuhrer gestellt, hat er die Grinde, auf die sich die
Behauptung der Rechtswidrigkeit stitzt (8 9 Abs. 1 Z 3), und ein Begehren (§ 9 Abs. 1 Z 4) zu enthalten.Paragraph 15, (1)
Jede Partei kann binnen zwei Wochen nach Zustellung der Beschwerdevorentscheidung bei der Behérde den Antrag
stellen, dass die Beschwerde dem Verwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird (Vorlageantrag). Wird der
Vorlageantrag von einer anderen Partei als dem Beschwerdeflhrer gestellt, hat er die Grinde, auf die sich die
Behauptung der Rechtswidrigkeit stltzt (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3,), und ein Begehren (Paragraph 9, Absatz

eins, Ziffer 4,) zu enthalten.

(2) (3) Verspatete und unzuldssige Vorlageantrage sind von der Behérde mit Bescheid zurickzuweisen. Wird gegen
einen solchen Bescheid Beschwerde erhoben, hat die Behérde dem Verwaltungsgericht unverziglich die Akten des

Verfahrens vorzulegen.
Anzuwendendes Recht

8§ 17. Soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, sind auf das Verfahren lGber Beschwerden gemaR Art.
130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Paragraph 17,
Soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, sind auf das Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel
130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier.
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984
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- DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Verhandlung

§ 24. (1) (4) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht
ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche
Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6
Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der
Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.Paragraph 24,
(1) (4) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht ungeachtet
eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung
eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz
eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,,
noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389
entgegenstehen.

(5) Erkenntnisse

§ 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Paragraph 28, (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder
das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn(2) Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG hat das Verwaltungsgericht
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der mafRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

(3) Liegen die Voraussetzungen des Abs. 2 nicht vor, hat das Verwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden
gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behdrde dem nicht bei der Vorlage der
Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder Beschleunigung des Verfahrens
widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen, so kann das Verwaltungsgericht
den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an
die Behdrde zurlckverweisen. Die Behorde ist hiebei an die rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das
Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.(3) Liegen die Voraussetzungen des Absatz 2, nicht vor, hat
das Verwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden gemaf3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn die Behérde dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die
wesentliche Vereinfachung oder Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behoérde notwendige
Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen, so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit
Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde zuriickverweisen.
Die Behdrde ist hiebei an die rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem
Beschluss ausgegangen ist.

(4) (5) Hebt das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid auf, sind die Behdrden verpflichtet, in der
betreffenden Rechtssache mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den der
Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.

(6) Inkrafttreten

§ 58. (1) Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Janner 2014 in KraftParagraph 58, (1) Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Janner
2014 in Kraft.

(2) Entgegenstehende Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht sind, bleiben unberihrt.
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(3).."

3.1.4 Die mal3geblichen Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 -AVG,BGBI 1991/51
idgF, lauten:

"5. Abschnitt: Fristen

§ 32. (1) Bei der Berechnung von Fristen, die nach Tagen bestimmt sind, wird der Tag nicht mitgerechnet, in den der
Zeitpunkt oder das Ereignis fallt, wonach sich der Anfang der Frist richten soll.Paragraph 32, (1) Bei der Berechnung
von Fristen, die nach Tagen bestimmt sind, wird der Tag nicht mitgerechnet, in den der Zeitpunkt oder das Ereignis
fallt, wonach sich der Anfang der Frist richten soll.

(2) Nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen enden mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche
oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat.
Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des letzten Tages dieses Monats.

§8 33. (1) Beginn und Lauf einer Frist werden durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage nicht
behindert.Paragraph 33, (1) Beginn und Lauf einer Frist werden durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage
nicht behindert.

)"
3.2 Zu Spruchpunkt A) - Abweisung der Beschwerde

3.2.1 Im gegenstandlichen Fall ware der Vorlageantrag innerhalb der Frist von zwei Wochen ab der Zustellung bei der
AMA einzubringen gewesen. Der mit 9.1.2015 datierte Vorlageantrag wurde frihestens an diesem Tag fristwahrend
postalisch eingebracht. Wie der Beschwerdefihrer selbst ausfiihrt, wurde ihm die Beschwerdevorentscheidung am
22.12.2014 zugestellt.

Die Rechtsmittelbelehrung der Beschwerdevorentscheidung war diesbezlglich auch nicht widersprichlich, sondern
vielmehr eindeutig ("Sie kénnen binnen zwei Wochen nach Zustellung dieser Beschwerdevorentscheidung bei der
oben angeflihrten regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice den Antrag stellen, dass die Beschwerde dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird.").

Die Zustandigkeit, verspatete oder unzulassige Vorlageantrage zurlckzuweisen kommt nach§ 15 Abs 3 VwGVG
zunachst der Behorde zu. Die bescheidmalige Zurlckweisung durch die Behorde ist jedoch beim Verwaltungsgericht
mit Beschwerde bekampfbar, wobei die Beschwerde bei der Behdrde einzubringen ist (8 12 VwGVG).
Beschwerdegegenstand des Verfahrens vor dem VwG ist diesfalls allein die Frage der RechtmaBigkeit der
Zurtckweisung. (vgl Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte? [2017], § 15 VWGVG K
5.).Die Zustandigkeit, verspatete oder unzuldssige Vorlageantrage zurlckzuweisen kommt nach Paragraph 15, Absatz
3, VWGVG zunachst der Behdrde zu. Die bescheidmallige Zurlckweisung durch die Behorde ist jedoch beim
Verwaltungsgericht mit Beschwerde bekampfbar, wobei die Beschwerde bei der Behdrde einzubringen ist (Paragraph
12, VWGVG). Beschwerdegegenstand des Verfahrens vor dem VwG ist diesfalls allein die Frage der RechtmaRigkeit der
Zuriickweisung. vergleiche Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte? [2017], Paragraph
15, VWGVG K 5.).

3.2.2 Die Zustellung der Beschwerdevorentscheidung vom 18.12.2014 erfolgte am 22.12.2014. Somit begann die
zweiwdchige Frist zur Einbringung des Vorlageantrages am 22.12.2014 und endete am 5.1.2015 (vgl 8 32 Abs 2
AVG).3.2.2 Die Zustellung der Beschwerdevorentscheidung vom 18.12.2014 erfolgte am 22.12.2014. Somit begann die
zweiwdchige Frist zur Einbringung des Vorlageantrages am 22.12.2014 und endete am 5.1.2015 vergleiche Paragraph
32, Absatz 2, AVG).

Da die zweiwdchige Frist zur Einbringung eines Vorlageantrages - wie bereits dargelegt - am 5.1.2015 geendet hat, war
der Vorlageantrag verspatet.

3.2.4 Der Beschwerdefiihrer vermeint, dass Feiertage in die Beschwerdefrist nicht einzurechnen sind. Gemafs 33 Abs
1 AVG werden jedoch Beginn und Lauf einer Frist durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage nicht
behindert.3.2.4 Der Beschwerdeflhrer vermeint, dass Feiertage in die Beschwerdefrist nicht einzurechnen sind.
Gemal} Paragraph 33, Absatz eins, AVG werden jedoch Beginn und Lauf einer Frist durch Samstage, Sonntage oder
gesetzliche Feiertage nicht behindert.
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3.2.5 Die Behorde hat daher zu Recht den Vorlageantrag als verspatet zurlickgewiesen. Die Beschwerde war daher aus
den dargelegten Grinden als unbegriindet abzuweisen (Gruber in Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler,

Das neue Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte [2015], 8 15 Rz 11)Das neue Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte [2015], Paragraph 15, Rz 11).

3.2.6 Von der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte gemal3 8 24 Abs 4 VwGVG abgesehen werden, da
der Sachverhalt aus dem Verwaltungsakt in Verbindung mit der Beschwerde des Beschwerdefuhrers im Verfahren vor
dem Bundesverwaltungsgericht hinreichend geklart schien. Einem Entfall der Verhandlung standen auch weder Art 6
Abs 1 EMRK noch Art 47 GRC entgegen.3.2.6 Von der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte gemafR
Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG abgesehen werden, da der Sachverhalt aus dem Verwaltungsakt in Verbindung mit der
Beschwerde des Beschwerdefiihrers im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hinreichend geklart schien.

Einem Entfall der Verhandlung standen auch weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC entgegen.
3.3 Zu Spruchpunkt B) - Unzuldssigkeit der Revision

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG unzulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung des VwGH; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung des VwGH; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
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