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B-VG Art140 Abs1 / Individualantrag

Mietrechtliches InflationslinderungsG, BGBI | 50/2008

MietrechtsG §37, 840

RichtwertG 85

. B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Leitsatz

Zuruckweisung des Individualantrags einer Hauseigentiimerin aufAufhebung des Mietrechtlichen
Inflationslinderungsgesetzes betreffenddie Anderung von Richtwerten infolge Zumutbarkeit der Beschreitungdes
gerichtlichen Rechtsweges in einem mietrechtlichenAuRerstreitverfahren

Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I. Die Antragstellerin ist grundbucherliche Eigentimerin zweierrdmisch eins. Die Antragstellerin ist grundbucherliche
Eigentimerin zweier

Liegenschaften, auf denen sich Gebaude befinden, die laut ihren Angaben in den Anwendungsbereich des
Mietrechtsgesetzes, des Richtwertgesetzes und des Mietrechtlichen Inflationslinderungsgesetzes fallen. Mit dem
vorliegenden, auf Art140 B-VG gestUtzten Antrag begehrt die Antragstellerin die Aufhebung des Mietrechtlichen
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Inflationslinderungsgesetzes wegen Verletzung der verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte auf Gleichheit aller

Staatsburger vor dem Gesetz und auf Unversehrtheit des Eigentums.

Das Bundesgesetz, mit dem zur Linderung der Inflationsfolgen bei den Wohnkosten das Richtwertgesetz geandert wird
(Mietrechtliches Inflationslinderungsgesetz - MILG) vom 1. April 2008, BGBI. | 50/2008, lautet wie folgt: Das
Bundesgesetz, mit dem zur Linderung der Inflationsfolgen bei den Wohnkosten das Richtwertgesetz geandert wird
(Mietrechtliches Inflationslinderungsgesetz - MILG) vom 1. April 2008, Bundesgesetzblatt Teil eins, 50 aus 2008,, lautet
wie folgt:

"Artikel 1
Anderung des Richtwertgesetzes

Das Richtwertgesetz, BGBI. Nr. 800/1993 ArtlX, zuletzt gedndert durch das Deregulierungsgesetz 2006, BGBI. | Nr. 113,
wird wie folgt geandert: Das Richtwertgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 800 aus 1993, ArtlX, zuletzt geandert durch das
Deregulierungsgesetz 2006, Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 113, wird wie folgt geandert:

85, dessen Uberschrift unverandert bleibt, lautet:

'85. (1) FUr den Zeitraum vom 1. April 2008 bis zum 31. Marz 2009 gelten folgende Richtwerte:
1. fur das Bundesland Burgenland 4,31 Euro
2. fur das Bundesland Karnten 5,53 Euro
3. fur das Bundesland Niederosterreich 4,85 Euro

4. fur das Bundesland Oberosterreich 5,12 Euro

5. fUr das Bundesland Salzburg 6,53 Euro
6. fir das Bundesland Steiermark 6,52 Euro
7. flr das Bundesland Tirol 5,77 Euro

8. fur das Bundesland Vorarlberg 7,26 Euro
9. fir das Bundesland Wien 4,73 Euro.

Eine gesonderte Kundmachung dieser Richtwerte durch die Bundesministerin fur Justiz findet nicht statt.

1. (2)Absatz 2Ab dem 1. April 2009 vermindern oder erhéhen sich die in Abs1 angefihrten Richtwerte jahrlich in
dem MakR, das sich aus der Veranderung des von der Bundesanstalt Statistik Osterreich verlautbarten
Jahresdurchschnittswerts des Verbraucherpreisindex 2000 des jeweiligen Vorjahrs gegentiber dem Indexwert
114,6 (Durchschnittswert des Jahres 2007) ergibt. Bei der Berechnung der neuen Richtwerte sind Betrage, die
einen halben Cent nicht Ubersteigen, auf den nachstniedrigeren ganzen Cent abzurunden und Betrage, die einen
halben Cent Ubersteigen, auf den nachsthéheren ganzen Cent aufzurunden. Die neuen Betrage gelten jeweils ab
dem 1. April des betreffenden Jahres. Die Bundesministerin fiir Justiz hat die geanderten Richtwerte und den
Zeitpunkt, in dem die Richtwertanderung mietrechtlich wirksam wird, im Bundesgesetzblatt kundzumachen.'

Artikel 2
Inkrafttreten, Ubergangsbestimmung, Vollziehung
81. Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. April 2008 in Kraft.

82. 85 des Richtwertgesetzes in der Fassung dieses Bundesgesetzes gilt fur die Hohe der Richtwerte ab dem 1. April
2008; fur die Richtwerthohe vor diesem Zeitpunkt gilt diese Bestimmung in ihrer friheren Fassung.

83. Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes ist die Bundesministerin flr Justiz betraut.”

Zur Antragslegitimation fuhrt die Antragstellerin aus, dass ihr durch das angefochtene Gesetz - da sie
grundblcherliche Eigentimerin von zwei Liegenschaften mit Gebduden sei, die in den Anwendungsbereich des
Mietrechtsgesetzes, des Richtwertgesetzes und des Mietrechtlichen Inflationslinderungsgesetzes fielen - eine
Rechtspflicht bzw. Rechtseinschrankung auferlegt werde, die unmittelbar und aktuell in ihre Rechtssphare eingreife,
ohne dass es hieflir einer behordlichen oder gerichtlichen Entscheidung bedurfe. Im Falle eines Zuwiderhandelns
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musse sie mit der Erlassung von Bescheiden der Schlichtungsstellen bzw. mit Erkenntnissen der Gerichte und der
Rackzahlung von Betragen rechnen, was ihr nicht zumutbar sei. Auch stehe ein anderer zumutbarer Weg nicht zur
Verflgung.

IIl. Der Antrag ist unzulassig.rémisch Il. Der Antrag ist unzulassig.

1. Der Verfassungsgerichtshof hat seit dem Beschluss VfSlg. 8009/1977 in standiger Rechtsprechung den Standpunkt
vertreten, die Antragslegitimation nach Art140 Abs1 (letzter Satz) B-VG setze voraus, dass durch die bekdmpfte
Bestimmung die (rechtlich geschutzten) Interessen des Antragstellers nicht blof3 potentiell, sondern aktuell
beeintrachtigt werden mussen und dass der durch Art140 Abs1 B-VG dem Einzelnen eingerdumte Rechtsbehelf dazu
bestimmt ist, Rechtsschutz gegen verfassungswidrige Gesetze nur insoweit zu gewahren, als ein anderer zumutbarer
Weg hieflr nicht zur Verflgung steht (zB VfSlg. 11.803/1988, 13.871/1994, 15.343/1998, 16.722/2002, 16.867/2003).

Ein solcher zumutbarer Weg ist nach der Judikatur des Verfassungsgerichtshofes u.a. gegeben, wenn ein gerichtliches
Verfahren zuldssig ist, in dem der Antragsteller die Mdoglichkeit hat, eine amtswegige Antragstellung an den
Verfassungsgerichtshof anzuregen (VfSlg. 17.910/2006).

2. Es kann dahingestellt bleiben, ob die Antragstellerin durch das angefochtene Gesetz tatsachlich aktuell und
unmittelbar in ihrer Rechtssphare beeintrachtigt wird, da ihr jedenfalls ein zumutbarer Weg zur Geltendmachung der
von der Antragstellerin behaupteten Verfassungswidrigkeit offen steht (vgl. zum Folgenden auch VfSig. 14.355/1995,
17.910/2006): GemaR §37 Abs1 Z8 MRG entscheidet im AuBerstreitverfahren das fir Zivilrechtssachen zustandige
Bezirksgericht, in dessen Sprengel das Mietshaus gelegen ist, auf Antrag - auch des Vermieters (vgl. MietSlg. 36.495/19)
- Uber die "Angemessenheit des vereinbarten oder begehrten Hauptmietzinses". In diesem Verfahren kann die
Antragstellerin unter Darlegung der nach ihrer Auffassung gegen die Verfassungsmafigkeit des angefochtenen
Gesetzes sprechenden Argumente die Stellung eines Gesetzesprifungsantrages durch das Gericht zweiter Instanz
beim Verfassungsgerichtshof anregen (daran andert auch die Vorschaltung eines Schlichtungsverfahrens nichts, da
gegen die in diesem ergangene Entscheidung gemal3 §40 MRG das Gericht angerufen werden kann). Dieser Weg ist der
Antragstellerin jedenfalls zumutbar. 2. Es kann dahingestellt bleiben, ob die Antragstellerin durch das angefochtene
Gesetz tatsachlich aktuell und unmittelbar in ihrer Rechtssphédre beeintrachtigt wird, da ihr jedenfalls ein zumutbarer
Weg zur Geltendmachung der von der Antragstellerin behaupteten Verfassungswidrigkeit offen steht vergleiche zum
Folgenden auch VfSlg. 14.355/1995, 17.910/2006): GemaR §37 Abs1 Z8 MRG entscheidet im AuRerstreitverfahren das
far Zivilrechtssachen zusténdige Bezirksgericht, in dessen Sprengel das Mietshaus gelegen ist, auf Antrag - auch des
Vermieters vergleiche MietSlg. 36.495/19) - Uber die "Angemessenheit des vereinbarten oder begehrten
Hauptmietzinses". In diesem Verfahren kann die Antragstellerin unter Darlegung der nach ihrer Auffassung gegen die
VerfassungsmaRigkeit des angefochtenen  Gesetzes sprechenden Argumente die  Stellung eines
Gesetzesprufungsantrages durch das Gericht zweiter Instanz beim Verfassungsgerichtshof anregen (daran andert
auch die Vorschaltung eines Schlichtungsverfahrens nichts, da gegen die in diesem ergangene Entscheidung gemaR
840 MRG das Gericht angerufen werden kann). Dieser Weg ist der Antragstellerin jedenfalls zumutbar.

Der Antrag war daher bereits aus diesem Grund als unzulassig zurtickzuweisen.

I1l. Dies konnte gemal §19 Abs3 Z2 lite VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen
werden.romisch llI. Dies konnte gemal 8§19 Abs3 Z2 lite VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
beschlossen werden.
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