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Norm

AsylG 2005 855 Abs2

AsylG 2005 §58 Abs9 Z1

B-VG Art.133 Abs4

. AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 55 guiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

—_

IS L

AsylG 2005 § 58 heute
AsylG 2005 § 58 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
9. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
12. AsylG 2005 § 58 giltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
14. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
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6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

G306 2146142-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dietmar MAURER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der
XXXX, geb. XXXX, StA. Bosnien und Herzegowina, vertreten durch XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 15.12.2016, ZI. XXXX, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Dietmar MAURER als Einzelrichter Gber die Beschwerde der rémisch 40, geb. romisch 40, StA. Bosnien
und Herzegowina, vertreten durch rémisch 40 , gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 15.12.2016, ZI. rémisch 40, zu Recht erkannt:

A)
Der Beschwerdewirdstattge ge b enund der angefochtene Bescheid aufgehoben.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die minderjahrige BeschwerdefUhrerin (im Folgenden: BF), gesetzlich vertreten durch ihre Mutter, XXXX, geb. XXXX,
StA:1. Die minderjahrige Beschwerdefuhrerin (im Folgenden: BF), gesetzlich vertreten durch ihre Mutter, rémisch 40 ,
geb. romisch 40, StA:

Bosnien und Herzegowina, stellte am XXXX beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) einen
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK iSd.§& 55 Abs. 2 AsylG.Bosnien und
Herzegowina, stellte am rémisch 40 beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) einen Antrag
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK iSd. Paragraph 55, Absatz 2, AsylG.

2. Mit dem oben im Spruch angeflihrten Bescheid des BFA, der gesetzlichen Vertreterin der BF zugestellt am
21.12.2016, wurde der gegenstandliche Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK iSd. §
55 Abs. 2 AsylG 2005, gemal3§ 58 Abs. 9 Z 1 AsylG als unzulassig zurlickgewiesen.2. Mit dem oben im Spruch
angeflhrten Bescheid des BFA, der gesetzlichen Vertreterin der BF zugestellt am 21.12.2016, wurde der
gegenstandliche Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK iSd. Paragraph 55, Absatz
2, AsylG 2005, gemal Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer eins, AsylG als unzuldssig zurtickgewiesen.

3. Mit per E-Mail am 28.12.2016 beim BFA eingebrachtem Schriftsatz erhob die BF, vermittels ihrer gesetzlichen
Vertreterin, gegen den zuvor genannten Bescheid Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden:

BVwG). Darin wurde um Wiederaufnahme des Verfahrens ersucht.

4. Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG am 30.01.2017
vom BFA vorgelegt.

5. Mit Verfugung des BVwWG vom 27.03.2017, der gesetzlichen Vertreterin der BF zugestellt am 03.04.2017, wurde der
BF die Verbesserung des Beschwerdeschreibens aufgetragen und in einem der Verfahrensstand zur Kenntnis

gebracht.

6. Mit auf elektronischem Wege am 14.04.2017 eingebrachtem Schreiben, nahm die BF vermittels ihres nunmehrigen
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Rechtsvertreters (im Folgenden: RV) zu dem zuvor genannten Schreiben Stellung.6. Mit auf elektronischem Wege am
14.04.2017 eingebrachtem Schreiben, nahm die BF vermittels ihres nunmehrigen Rechtsvertreters (im Folgenden:
Regierungsvorlage zu dem zuvor genannten Schreiben Stellung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die BF fuhrt die im Spruch angefihrte Identitat (Namen und Geburtsdatum) und ist Staatsangehorige der Republik
Bosnien und Herzegowina

1.2. Die BF hat am XXXX einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels "Rot-Weil3-Rot-Karte-Plus" beim Magistrat
der Stadt XXXX gestellt. Diesen Antrag hat die BF am XXXX zurtickgezogen.1.2. Die BF hat am romisch 40 einen Antrag
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels "Rot-Weil3-Rot-Karte-Plus" beim Magistrat der Stadt rémisch 40 gestellt. Diesen
Antrag hat die BF am romisch 40 zurtickgezogen.

1.3. Die BF stellte am XXXX den gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3g 55 Abs. 2 AsylG.
Der diesen Antrag zurtckweisende, gegenstandlich angefochtene Bescheid wurde der BF am XXXX zugestellt.1.3. Die
BF stellte am romisch 40 den gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR Paragraph 55,
Absatz 2, AsylG. Der diesen Antrag zurlckweisende, gegenstandlich angefochtene Bescheid wurde der BF am rémisch
40 zugestellt.

1.4. Die Anderung des Datenbestandes des IZR, worin die Zuriickziehung des Antrages auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal dem NAG sowie die Einstellung des diesbezlglich gefihrten Verfahrens vor dem Magistrat der
Stadt XXXX ersichtlich ist, erfolgte am XXXX.1.4. Die Anderung des Datenbestandes des IZR, worin die Zuriickziehung
des Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR dem NAG sowie die Einstellung des diesbezlglich gefuhrten
Verfahrens vor dem Magistrat der Stadt rémisch 40 ersichtlich ist, erfolgte am rémisch 40 .

2. Beweiswurdigung:
2.1.Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt romisch eins. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden
Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur beschwerdeflihrenden Partei:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitdt (Namen und Geburtsdatum), und zur
Staatsangehorigkeit der BF getroffen wurden, beruhen diese auf den im angefochtenen Bescheid getroffenen
Feststellungen, jenen in der gegenstandlichen Beschwerde nicht entgegengetreten wurde.

Die Antragstellung auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes sowie die
erfolgte Zurtickziehung beruhen auf dem Datenbestand des Zentralen Fremdenregisters (IZR).

Die verfahrensgegenstandliche Antragstellung auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach dem AsylG beruht auf dem
von der BF beim BFA eingebrachten - vom gesetzlichen Vertreter unterschriebenen - diesbeziiglichen Antragsformular.

Der Zustellungszeitpunkt des gegenstandlich angefochtenen Bescheides beruht auf der von der gesetzlichen
Vertreterin der BF unterfertigten Ubernahmebestatigung.

Die vorgenommene Anderung des Datenbestandes des IZR beruht auf dem aktuellen Datenbestand des IZR. Diesem
kann entnommen werden, dass die letzten Anderungen am XXXX vorgenommen wurden.Die vorgenommene
Anderung des Datenbestandes des IZR beruht auf dem aktuellen Datenbestand des IZR. Diesem kann entnommen
werden, dass die letzten Anderungen am rémisch 40 vorgenommen wurden.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A):

3.1. Zur Stattgebung der Beschwerde:
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3.1.1. Der mit "Aufenthaltstitel aus Griinden des Art. 8 EMRK" betitelte§ 55 AsylG lautet:3.1.1. Der mit "Aufenthaltstitel
aus Grunden des Artikel 8, EMRK" betitelte Paragraph 55, AsylG lautet:

"8 55. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn

1. dies gemalR 8 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafRR§ 14a NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit auslibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (8§ 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht wird.2.
der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf’ Paragraph 14 a, NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.{2) Liegt nur die

Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen."

Der mit "Antragstellung und amtswegiges Verfahren" betitelte 8 58 AslyG idgF. lautetDer mit "Antragstellung und
amtswegiges Verfahren" betitelte Paragraph 58, AslyG idgF. lautet:

"8 58. (1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 8 57 von Amts wegen zu prufen, wenri§ 58.

(1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, von Amts wegen zu prufen, wenn

1. der Antrag auf internationalen Schutz gemaf} 88 4 oder 4a zurlickgewiesen wird,l. der Antrag auf internationalen

Schutz gemal? Paragraphen 4, oder 4a zurtickgewiesen wird,

2. der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der

Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des

subsidiar Schutzberechtigten kommt,
4. einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird oder

5. ein Fremder sich nicht rechtmaRBig im Bundesgebiet aufhdlt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstlickes des FPG fallt.

(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf3 § 55 ist von Amts wegen zu prifen, wenn eine Rlckkehrentscheidung
auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzulassig erklart wird.(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal Paragraph 55, ist von Amts wegen zu prifen, wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9,

Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzulassig erklart wird.

(3) Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung der Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal’ 88 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen.(3) Das Bundesamt hat tber das Ergebnis
der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55 und 57 im

verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen.

(4) Das Bundesamt hat den von Amts wegen erteilten Aufenthaltstitel gemaf 88 55 oder 57 auszufolgen, wenn der
Spruchpunkt (Abs. 3) im verfahrensabschlieBenden Bescheid in Rechtskraft erwachsen ist. Abs. 11 gilt.(4) Das
Bundesamt hat den von Amts wegen erteilten Aufenthaltstitel gemal} Paragraphen 55, oder 57 auszufolgen, wenn der

Spruchpunkt (Absatz 3,) im verfahrensabschlieBenden Bescheid in Rechtskraft erwachsen ist. Absatz 11, gilt.

(5) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafl 88 55 bis 57 sowie auf Verlangerung eines Aufenthaltstitels
gemal’ 8 57 sind personlich beim Bundesamt zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat

den Antrag sein gesetzlicher Vertreter einzubringen.(5) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal
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Paragraphen 55 bis 57 sowie auf Verlangerung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 57, sind personlich beim
Bundesamt zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat den Antrag sein gesetzlicher
Vertreter einzubringen.

(6) Im Antrag ist der angestrebte Aufenthaltstitel gemaf 88 55 bis 57 genau zu bezeichnen. Ergibt sich auf Grund des
Antrages oder im Ermittlungsverfahren, dass der Drittstaatsangehdrige fur seinen beabsichtigten Aufenthaltszweck
einen anderen Aufenthaltstitel bendtigt, so ist er Uber diesen Umstand zu belehren; § 13 Abs. 3 AVG gilt.(6) Im Antrag
ist der angestrebte Aufenthaltstitel gemaR Paragraphen 55 bis 57 genau zu bezeichnen. Ergibt sich auf Grund des
Antrages oder im Ermittlungsverfahren, dass der Drittstaatsangehorige fur seinen beabsichtigten Aufenthaltszweck
einen anderen Aufenthaltstitel bendtigt, so ist er Uber diesen Umstand zu belehren; Paragraph 13, Absatz 3, AVG gilt.

(7) Wird einem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR §§ 55, 56 oder 57 stattgegeben, so ist dem Fremden
der Aufenthaltstitel auszufolgen. Abs. 11 gilt.(7) Wird einem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3
Paragraphen 55, 56, oder 57 stattgegeben, so ist dem Fremden der Aufenthaltstitel auszufolgen. Absatz 11, gilt.

(8) Wird ein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 88 55, 56 oder 57 zurlick- oder abgewiesen, so hat das
Bundesamt daruber im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen.(8) Wird ein Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal3 Paragraphen 55, 56, oder 57 zurlick- oder abgewiesen, so hat das Bundesamt darlber im
verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.

(9) Ein Antrag auf einen Aufenthaltstitel nach diesem Hauptstlick ist als unzuldssig zurlckzuweisen, wenn der
Drittstaatsangehdorige

1. sich in einem Verfahren nach dem NAG befindet,
2. bereits Gber ein Aufenthaltsrecht nach diesem Bundesgesetz oder dem NAG verfiligt oder

3. gemal’ 8 95 FPG Uber einen Lichtbildausweis fir Trager von Privilegien und Immunitaten verflgt oder gemafs 24
FPG zur Ausiibung einer blofR voribergehenden Erwerbstatigkeit berechtigt isB. gemal Paragraph 95, FPG Uber einen
Lichtbildausweis fur Trager von Privilegien und Immunitaten verfligt oder gemald Paragraph 24, FPG zur Ausibung
einer bloR vorlbergehenden Erwerbstatigkeit berechtigt ist

soweit dieses Bundesgesetz nicht anderes bestimmt. Dies gilt auch im Falle des gleichzeitigen Stellens mehrerer
Antrage.

(10) Antrage gemdall § 55 sind als unzuldssig zuruckzuweisen, wenn gegen den Antragsteller eine
Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf die
BerUcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG ein geanderter Sachverhalt, der eine
erganzende oder neue Abwagung gemaR Art. 8 EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht. Antrage gemaf3 88 56 und
57, die einem bereits rechtskraftig erledigten Antrag (Folgeantrag) oder einer rechtskraftigen Entscheidung nachfolgen,
sind als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn aus dem begrindeten Antragsvorbringen ein maligeblich geanderter
Sachverhalt nicht hervorkommt.(10) Antrage gemaR Paragraph 55, sind als unzuldssig zurlGickzuweisen, wenn gegen
den Antragsteller eine Rilckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten
Antragsvorbringen im Hinblick auf die Berlcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemaR Paragraph 9, Absatz 2,
BFA-VG ein gednderter Sachverhalt, der eine ergdnzende oder neue Abwagung gemaR Artikel 8, EMRK erforderlich
macht, nicht hervorgeht. Antrage gemalR Paragraphen 56 und 57, die einem bereits rechtskraftig erledigten Antrag
(Folgeantrag) oder einer rechtskraftigen Entscheidung nachfolgen, sind als unzulassig zurtickzuweisen, wenn aus dem
begriindeten Antragsvorbringen ein maRRgeblich gednderter Sachverhalt nicht hervorkommt.

(11) Kommt der Drittstaatsangehdorige seiner allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen Ausmal3, insbesondere
im Hinblick auf die Ermittlung und Uberpriifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nach, ist

1. das Verfahren zur Ausfolgung des von Amts wegen zu erteilenden Aufenthaltstitels (Abs. 4) ohne weiteres
einzustellen oder1. das Verfahren zur Ausfolgung des von Amts wegen zu erteilenden Aufenthaltstitels (Absatz 4,) ohne
weiteres einzustellen oder

2. der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zuriickzuweisen.
Uber diesen Umstand ist der Drittstaatsangehérige zu belehren.

(12) Aufenthaltstitel dirfen Drittstaatsangehdrigen, die das 14. Lebensjahr vollendet haben, nur persénlich ausgefolgt
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werden. Aufenthaltstitel fur unmuindige Minderjahrige dirfen nur an deren gesetzlichen Vertreter ausgefolgt werden.
Anlasslich der Ausfolgung ist der Drittstaatsangehdrige nachweislich Uber die befristete Gultigkeitsdauer, die
Unzulassigkeit eines Zweckwechsels, die Nichtverlangerbarkeit der Aufenthaltstitel gemall 88 55 und 56 und die
anschlieBende Moglichkeit einen Aufenthaltstitel nach dem NAG zu erlangen, zu belehren.(12) Aufenthaltstitel durfen
Drittstaatsangehorigen, die das 14. Lebensjahr vollendet haben, nur personlich ausgefolgt werden. Aufenthaltstitel fur
unmundige Minderjahrige dirfen nur an deren gesetzlichen Vertreter ausgefolgt werden. Anlasslich der Ausfolgung ist
der Drittstaatsangehdrige nachweislich Gber die befristete Gultigkeitsdauer, die Unzuldssigkeit eines Zweckwechsels,
die Nichtverlangerbarkeit der Aufenthaltstitel gemal? Paragraphen 55 und 56 und die anschlieBende Mdoglichkeit einen
Aufenthaltstitel nach dem NAG zu erlangen, zu belehren.

(13) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal 88 55 bis 57 begriinden kein Aufenthalts- oder Bleiberecht.
Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal 88 55 und 57 stehen der Erlassung und Durchfihrung
aufenthaltsbeendender MalRnahmen nicht entgegen. Sie kdnnen daher in Verfahren nach dem 7. und 8. Hauptsttick
des FPG keine aufschiebende Wirkung entfalten. Bei Antragen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal? 8 56 hat das
Bundesamt bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber diesen Antrag jedoch mit der Durchfihrung der einer
Ruckkehrentscheidung umsetzenden Abschiebung zuzuwarten, wenn(13) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemall Paragraphen 55 bis 57 begrinden kein Aufenthalts- oder Bleiberecht. Antrage auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55 und 57 stehen der Erlassung und Durchfuihrung aufenthaltsbeendender
MaBnahmen nicht entgegen. Sie konnen daher in Verfahren nach dem 7. und 8. Hauptstlick des FPG keine
aufschiebende Wirkung entfalten. Bei Antragen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaRR Paragraph 56, hat das
Bundesamt bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber diesen Antrag jedoch mit der Durchfihrung der einer
Ruckkehrentscheidung umsetzenden Abschiebung zuzuwarten, wenn

1. ein Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung erst nach einer Antragstellung gemall § 56 eingeleitet
wurde und1. ein Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung erst nach einer Antragstellung gemaf
Paragraph 56, eingeleitet wurde und

2. die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 56 wahrscheinlich ist, woflr die Voraussetzungen des § 56 Abs. 17 1, 2
und 3 jedenfalls vorzuliegen haben."2. die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 56, wahrscheinlich ist,

wofur die Voraussetzungen des Paragraph 56, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 3 jedenfalls vorzuliegen haben."
3.1.2. Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

3.1.2.1. GemaR § 2 Abs. 1 Z 20a AsylG gilt als Fremder, wer die 6sterreichische Staatsburgerschaft nicht besitzt und
gemal Z 20b leg cit als Drittstaatsangehdriger jeder Fremder, der nicht EWR-Burger oder Schweizer Birger ist.3.1.2.1.
Gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 20 a, AsylG gilt als Fremder, wer die 6sterreichische Staatsbirgerschaft nicht
besitzt und gemal Ziffer 20 b, leg cit als Drittstaatsangehériger jeder Fremder, der nicht EWR-Blrger oder Schweizer

Burger ist.

Aufgrund der Staatsangehdrigkeit der BF zu Bosnien und Herzegowina ist diese Drittstaatsangehérige iSd8 2 Abs. 2
AsylG iVm.8 2 Abs. 4 Z 10 FPGAufgrund der Staatsangehorigkeit der BF zu Bosnien und Herzegowina ist diese
Drittstaatsangehorige iSd. Paragraph 2, Absatz 2, AsylG in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 10, FPG.

3.1.2.2. "Hat eine Behdrde in ihrem Bescheid Uber den eigentlichen Gegenstand des Verfahrens gar nicht
abgesprochen, sondern lediglich eine verfahrensrechtliche Entscheidung getroffen, dann ist es nach der standigen
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes einer Berufungsbehérde verwehrt, erstmals - unter Ubergehen einer Instanz -
den eigentlichen Verfahrensgegenstand einer meritorischen Erledigung zuzufuhren. Vielmehr bildet in solchen Fallen
nur die betreffende verfahrensrechtliche Entscheidung die in Betracht kommende Sache des Verfahrens (vgl. u.a. die
hg. Erkenntnisse vom 20. Marz 1984, ZI. 83/07/0340, vom 15. Juni 1987, ZI. 86/10/0168, und vom 27. Juni 1989, ZI.
85/07/0292). Eine Uberschreitung der solcherart gesetzten Grenzen durch die Berufungsbehérde fuhrt zur
Rechtswidrigkeit des Bescheides infolge Unzustandigkeit der belangten Behérde." (VwGH 18.12.2006,
2005/05/0142)3.1.2.2. "Hat eine Behdrde in ihrem Bescheid Gber den eigentlichen Gegenstand des Verfahrens gar
nicht abgesprochen, sondern lediglich eine verfahrensrechtliche Entscheidung getroffen, dann ist es nach der
stdndigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes einer Berufungsbehérde verwehrt, erstmals - unter Ubergehen
einer Instanz - den eigentlichen Verfahrensgegenstand einer meritorischen Erledigung zuzufihren. Vielmehr bildet in
solchen Fallen nur die betreffende verfahrensrechtliche Entscheidung die in Betracht kommende Sache des Verfahrens
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vergleiche u.a. die hg. Erkenntnisse vom 20. Marz 1984, ZI. 83/07/0340, vom 15. Juni 1987, ZI. 86/10/0168, und vom 27.
Juni 1989, ZI. 85/07/0292). Eine Uberschreitung der solcherart gesetzten Grenzen durch die Berufungsbehérde fiihrt
zur Rechtswidrigkeit des Bescheides infolge Unzustandigkeit der belangten Behodrde." (VwGH 18.12.2006,
2005/05/0142)

"Nach 8 66 Abs. 4 AVG hat die Berufungsbehérde (von hier nicht in Betracht kommenden Ausnahmen abgesehen)
immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist dabei berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der
Begrindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen und dem gemal den angefochtenen
Bescheid nach jeder Richtung abzuandern. "Sache" im Sinne dieser Gesetzesstelle ist nach standiger Rechtsprechung
der Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts die Angelegenheit, die den Inhalt des Spruches der Unterinstanz gebildet hat
(vgl. zB. das hg. Erkenntnis vom 1. Dezember 1992, ZI. 92/11/0202). Nach standiger hg. Rechtsprechung ist im Fall der
Zurlckweisung eines Antrages (hier: wegen Verspatung) Sache der Berufungsentscheidung gemal § 66 Abs. 4 AVG nur
die Frage der RechtméRigkeit der Zuriickweisung. Der Berufungsbehdrde ist es verwehrt, erstmals - unter Ubergehen
einer Instanz - den eigentlichen Verfahrensgegenstand (hier: die Wiedereinsetzung in der vorigen Stand) einer
meritorischen Erledigung zuzufUhren (vgl. zB. das hg. Erkenntnis vom 28. April 1995, ZI.94/18/1046)." (VwWGH
06.04.2005, 2003/09/0187)"Nach Paragraph 66, Absatz 4, AVG hat die Berufungsbehdrde (von hier nicht in Betracht
kommenden Ausnahmen abgesehen) immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist dabei berechtigt, sowohl im
Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdérde zu setzen und dem
gemal den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern. "Sache" im Sinne dieser Gesetzesstelle ist nach
standiger Rechtsprechung der Gerichtshéfe des 6ffentlichen Rechts die Angelegenheit, die den Inhalt des Spruches der
Unterinstanz gebildet hat vergleiche zB. das hg. Erkenntnis vom 1. Dezember 1992, ZI. 92/11/0202). Nach standiger hg.
Rechtsprechung ist im Fall der Zurickweisung eines Antrages (hier: wegen Verspatung) Sache der
Berufungsentscheidung gemal3 Paragraph 66, Absatz 4, AVG nur die Frage der RechtmaRigkeit der Zurtickweisung. Der
Berufungsbehérde ist es verwehrt, erstmals - unter Ubergehen einer Instanz - den eigentlichen Verfahrensgegenstand
(hier: die Wiedereinsetzung in der vorigen Stand) einer meritorischen Erledigung zuzufihren vergleiche zB. das hg.
Erkenntnis vom 28. April 1995, ZI. 94/18/1046)." (VWGH 06.04.2005, 2003/09/0187)

3.1.2.3. In Ermangelung einer inhaltlichen Entscheidung seitens der belangten Behdrde ist gegenstandlich einzig Uber
die RechtmaRigkeit der Zurlckweisung des Antrages gemaR 8§ 55 Abs. 2 AsylG der BF durch das BFA zu
entscheiden.3.1.2.3. In Ermangelung einer inhaltlichen Entscheidung seitens der belangten Behdrde ist gegenstandlich
einzig Uber die RechtmaRigkeit der Zurickweisung des Antrages gemal Paragraph 55, Absatz 2, AsylG der BF durch
das BFA zu entscheiden.

3.1.2.4. "Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat sich der Spruch eines Bescheides auf den
Sachverhalt zu beziehen, der im Zeitpunkt der Erlassung bestand. Er hat weiters der im Zeitpunkt der Erlassung
herrschenden Rechtslage zu entsprechen. Demnach ist eine Anderung der relevanten Sach- oder Rechtslage zwischen
Unterfertigung und Zustellung des Bescheides zu bertcksichtigen."

3.1.2.5. Der BF zog seinen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall dem NAG am XXXX zurlck. Der
Zurlckziehungszeitpunkt liegt sohin noch vor der Zustellung des angefochtenen Bescheides an den BF am 21.12.2016.
Demzufolge lag zum Zeitpunkt der Zustellung des besagten Bescheides der Zuriickweisungstatbestand des & 58 Abs. 9
Z 1 AsylG nicht mehr vor.3.1.2.5. Der BF zog seinen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall dem NAG am
rémisch 40 zurlick. Der Zuruckziehungszeitpunkt liegt sohin noch vor der Zustellung des angefochtenen Bescheides an
den BF am 21.12.2016. Demzufolge lag zum Zeitpunkt der Zustellung des besagten Bescheides der
Zurlckweisungstatbestand des Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer eins, AsylG nicht mehr vor.

Die belangte Behorde hatte durch einfache Einsichtnahme in das IZR ohne groRBeren Aufwand Kenntnis Uber die
Beendigung des von der BF initiierten Aufenthaltserteilungsverfahren nach dem NAG erlangen kénnen. Von der
Anhangigkeit des besagten Aufenthaltserteilungsverfahrens hat die belangte Behdrde - den Akten und der
Beweiswirdigung in angefochtenen Bescheid folgend - ebenfalls durch Abfrage des Datenbestandes des IZR erfahren.
Wenn auch die BF eine Mitwirkungspflicht in fremdenrechtlichen Verfahren trifft (vgl. 8 13 Abs. 1 BFA-VG), entbindet
dies die belangte Behorde nicht, den Sachverhalt von Amts wegen zu ermitteln. Vor allem dann nicht, wenn dieser
ohne groRere Umstande, einzig durch Abruf des Datenbestandes des IZR, ermittelbar ist. (vgl.
Walter/Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht9 (2011) Rz 321)Die belangte Behorde hatte durch
einfache Einsichtnahme in das IZR ohne gréBeren Aufwand Kenntnis Uber die Beendigung des von der BF initiierten
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Aufenthaltserteilungsverfahren nach dem NAG erlangen koénnen. Von der Anhangigkeit des besagten
Aufenthaltserteilungsverfahrens hat die belangte Behdrde - den Akten und der Beweiswirdigung in angefochtenen
Bescheid folgend - ebenfalls durch Abfrage des Datenbestandes des IZR erfahren. Wenn auch die BF eine
Mitwirkungspflicht in fremdenrechtlichen Verfahren trifft vergleiche Paragraph 13, Absatz eins, BFA-VG), entbindet dies
die belangte Behorde nicht, den Sachverhalt von Amts wegen zu ermitteln. Vor allem dann nicht, wenn dieser ohne
groBere  Umstande, einzig durch Abruf des Datenbestandes des IZR, ermittelbar ist. vergleiche
Walter/Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht9 (2011) Rz 321)

Der zuvor zitierten Judikatur folgend, wdre im verfahrensgegenstandlichen Fall der Wegfall des
Zuruckweisungstatbestandes des 8 58 Abs. 9 Z 1 AsylG von der belangten Behdrde zu berlcksichtigen und eine
Zuruckweisung des besagten Antrages des BF aufgrund dieser Bestimmung nicht zuldssig gewesen.Der zuvor zitierten
Judikatur folgend, ware im verfahrensgegenstandlichen Fall der Wegfall des Zurlckweisungstatbestandes des
Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer eins, AsylG von der belangten Behdrde zu bertcksichtigen und eine Zurlckweisung des
besagten Antrages des BF aufgrund dieser Bestimmung nicht zuldssig gewesen.

3.1.2.6. Demzufolge ist der Beschwerde stattzugeben und der angefochtene Bescheid aufzuheben.
3.2. Entfall einer mindlichen Verhandlung:

Da bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben ist, konnte
gemal § 24 Abs. 2 Z 1 VwWGVG eine mundliche Verhandlung unterbleiben.Da bereits auf Grund der Aktenlage feststeht,
dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben ist, konnte gemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins,
VWGVG eine mundliche Verhandlung unterbleiben.

Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision gegen die
gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuladssig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.

Die oben in der rechtlichen Beurteilung angeflihrte Judikatur des VwWGH ist zwar zu friiheren Rechtslagen ergangen, sie
ist jedoch nach Ansicht des erkennenden Gerichts auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der
nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar.
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