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Entscheidungsdatum

19.05.2017
Norm

AsylG 2005 810 Abs3
AsylG 2005 858 Abs5
BFA-VG 818 Abs2 Z1
BFA-VG §9
B-VG Art.133 Abs4
FPG 846
FPG §52 Abs1 Z1
FPG §52 Abs9
FPG 8§55 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VwWGVG §28 Abs5

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 & 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 & 58 giltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
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. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10.

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 58 gtltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 18 heute

BFA-VG 8 18 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 18 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch B
BFA-VG § 18 gltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch B
BFA-VG § 18 gltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch B
BFA-VG 8§ 18 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch B
BFA-VG 8§ 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch B
BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch B
BFA-VG § 18 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

GBI.
GBI.
GBI.
GBI.
GBI.
GBI.

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013

BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.

B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGB

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
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.INr.
.I'Nr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.

. I'Nr.
. I'Nr.
. I'Nr.

I Nr. 56/2018
I'Nr. 145/2017
I Nr. 84/2017
I Nr. 70/2015
I Nr. 40/2014
I Nr. 68/2013

Nr. 138/2017

.1 Nr.22/2018
.1 Nr.164/2013
.INr.51/2012
.1 Nr.100/2003
.Nr. 444/1974
.Nr.211/1946
I. Nr. 4/1945

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019
110/2019
145/2017
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6. FPG 8§ 52 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. FPG 8 52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

8. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 guiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 52 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 guiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG & 55 heute

FPG 8 55 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 55 gtiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s

—_

VwWGVG § 28 heute
VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
des XXXX, geboren am XXXX, Staatsangehdrigkeit: Serbien, alias XXXX, vertreten durch RA XXXX, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 25.10.2016, Zahl XXXX, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht
erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des romisch 40 , geboren am
réomisch 40 , Staatsangehdrigkeit: Serbien, alias rémisch 40, vertreten durch RA romisch 40 , gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 25.10.2016, Zahl rémisch 40, zu Recht:
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I. In Erledigung der Beschwerde wird Spruchpunkt I. erster Satz des angefochtenen Bescheides gemal? § 28 Abs. 1, 2
und 5 VWGVG ersatzlos aufgehoben.rémisch eins. In Erledigung der Beschwerde wird Spruchpunkt romisch eins. erster
Satz des angefochtenen Bescheides gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, 2 und 5 VWGVG ersatzlos aufgehoben.

Il. Zu Spruchpunkt I. zweiter Satz des angefochtenen Bescheides sowie zu Spruchpunkt Il. des angefochtenen
Bescheides wird die Beschwerde als unbegrindet abgewiesen.rémisch zwei. Zu Spruchpunkt rémisch eins. zweiter
Satz des angefochtenen Bescheides sowie zu Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides wird die

Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

Ill. In Erledigung der Beschwerde werden die Spruchpunkte Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides aufgehoben.
Spruchpunkt lll. hat wie folgt zu lauten:rémisch drei. In Erledigung der Beschwerde werden die Spruchpunkte rémisch

drei. und rémisch vier. des angefochtenen Bescheides aufgehoben. Spruchpunkt rémisch drei. hat wie folgt zu lauten:

"Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt gemaR 8 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides."Die Frist
far die freiwillige Ausreise betragt gemaR Paragraph 55, Absatz 2, FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides."

B) Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Mit Berufungsbescheid des Unabhdngigen Verwaltungssenates XXXX vom XXXX2012, Zahl XXXX, wurde Uber den
Beschwerdefiihrer ein auf die Dauer von drei Jahren befristetes Aufenthaltsverbot gemal3 8 63 FPG verhangt.Mit
Berufungsbescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates romisch 40 vom XXXX2012, Zahl rémisch 40 , wurde Uber
den Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von drei Jahren befristetes Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 63, FPG
verhangt.

Dabei wurde folgende Sachverhaltsfeststellungen getroffen:

"Der am XXXX geborene Berufungswerber ist serbischer Staatsangehoriger. Er stellte am 24.6.2004 einen Erstantrag
auf Erteilung einer Niederlassungsbewilligung als beginstigter Drittstaatsangehériger eines Osterreichers unter
Berufung auf die Ehe seiner Mutter mit einem &sterreichischen Staatsangehorigen. Seine Mutter verfugte zu diesem
Zeitpunkt Uber eine aufrechte Niederlassungsbewilligung (Blatt 1 ff des erstinstanzlichen Aktes). Ein solcher wurde
dann dem Berufungswerber mit Gultigkeit bis 20.7.2005 erteilt, welcher bis 19.7.2006 (Blatt 30 des erstinstanzlichen
Aktes) und in weiterer Folge bis 13.7.2008 (Blatt 64 des erstinstanzlichen Aktes) verlangert wurde. Der
Berufungswerber beantragte am 3.7.2008 die weitere Verldngerung. Dieser Antrag ist noch in Bearbeitung."Der am
rémisch 40 geborene Berufungswerber ist serbischer Staatsangehdriger. Er stellte am 24.6.2004 einen Erstantrag auf
Erteilung einer Niederlassungsbewilligung als begiinstigter Drittstaatsangehoriger eines Osterreichers unter Berufung
auf die Ehe seiner Mutter mit einem 0sterreichischen Staatsangehorigen. Seine Mutter verflgte zu diesem Zeitpunkt
Uber eine aufrechte Niederlassungsbewilligung (Blatt 1 ff des erstinstanzlichen Aktes). Ein solcher wurde dann dem
Berufungswerber mit Gultigkeit bis 20.7.2005 erteilt, welcher bis 19.7.2006 (Blatt 30 des erstinstanzlichen Aktes) und in
weiterer Folge bis 13.7.2008 (Blatt 64 des erstinstanzlichen Aktes) verlangert wurde. Der Berufungswerber beantragte
am 3.7.2008 die weitere Verlangerung. Dieser Antrag ist noch in Bearbeitung.

Der Berufungswerber ist erstmals mit 2.2.2006 im Bundesgebiet aufrecht gemeldet (Blatt 61 des erstinstanzlichen
Aktes).

Am XXXX2007 brachte die damalige Lebensgefahrtin des Berufungswerbers das erste gemeinsames Kind zur Welt
(Blatt 118 des erstinstanzlichen Aktes). Ein weiteres gemeinsames Kind kam am XXXX2008 zur Welt (Blatt 144 des
erstinstanzlichen Aktes).

Der Berufungswerber hat nunmehr mit seiner neuen Lebensgefahrtin, welche auch serbische Staatsangehorige, ist ein
Kind, welches am XXXX2011 geboren wurde. Der Berufungswerber lebt mit ihr und den drei Kindern im gemeinsamen
Haushalt.

Am XXXX2008 erging das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen XXXX zur Zahl XXXX (rechtskraftig am XXXX2008)
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hinsichtlich des Berufungswerbers mit folgendem Spruch:Am XXXX2008 erging das Urteil des Landesgerichtes fur
Strafsachen roémisch 40 zur Zahl romisch 40 (rechtskraftig am XXXX2008) hinsichtlich des Berufungswerbers mit
folgendem Spruch:

XXXX ist schuldig,rémisch 40 ist schuldig,

er hat in XXXX vorschriftswidrig Suchtgift in einer die Grenzmenge des § 28 b SMG ubersteigenden Menge anderen
Uberlassen, indem erer hat in rémisch 40 vorschriftswidrig Suchtgift in einer die Grenzmenge des Paragraph 28, b SMG
Ubersteigenden Menge anderen Uberlassen, indem er

1./ ca. im April 2007 rund 10 g Kokain S.K. verkaufte,

2./ ca.im Juli 2007

a./ insgesamt rund 400 Ecstasy-Tab letten B.C. verkaufte,

b/ Gber Vermittlung des B.C. 12 g Kokain Z.C. verkaufte,

c./ Uber Vermittlung des B.C. einem unbekannten Turken namens "C."

400 Ecstasy-Tabletten verkaufte sowie 20 bis 30 g Kokain fur den Ankauf Ubergab,

3./ im Herbst 2007 40 g Kokain, die er von D.V. erhalten hatte, und 10 g Kokain, die er von R.L., BJ., S.K,, S.L. und

weiteren unbekannten Abnehmern verkaufte,
4.1 im September 2007 500 Ecstasy-Tabletten B.J. und S.K. verkaufte.

XXXX hat hiedurch das Verbrechen des Suchtgifthandels nach § 28a Abs 1 5. Fall begangen und wird hieflr unter
Anwendung des 8 36 StGB nach dem Strafsatz des§ 28a Abs 1 SMGrémisch 40 hat hiedurch das Verbrechen des
Suchtgifthandels nach Paragraph 28 a, Absatz eins, 5. Fall begangen und wird hieftr unter Anwendung des Paragraph
36, StGB nach dem Strafsatz des Paragraph 28 a, Absatz eins, SMG

zu einer Freiheitsstrafe in der Hoéhe von 1 (einem) Jahr verurteilt; gern.8 43 StGB wird die Strafe unter Setzung einer
Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen."zu einer Freiheitsstrafe in der Héhe von 1 (einem) Jahr verurteilt; gern.

Paragraph 43, StGB wird die Strafe unter Setzung einer Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen."

Mit Urteil des Landesgerichtes fir Strafsachen XXXX vom XXXX2008 Zahl XXXX(rechtskraftig am XXXX2008) wurde der
Berufungswerber wie folgt bestraft:Mit Urteil des Landesgerichtes flr Strafsachen rémisch 40 vom XXXX2008 Zahl
XXXX(rechtskraftig am XXXX2008) wurde der Berufungswerber wie folgt bestraft:

XXXXist schuldig, er hat am 11.10.2007 in XXXX zur Ausfihrung einer strafbaren Handlung von mindestens zwei
unbekannten Tatern, welche am 11.10.2007 in XXXX fremde bewegliche Sachen in einem Euro 3.000 Ubersteigenden
Wert, namlich eine Herrenuhr im Wert von Euro 3.000 und eine Halskette im Wert von Euro 240 dem Ing. F.W. durch
Einbruch mit dem Vorsatz Wegnahmen, sich durch deren Zueignung unrechtmalig zu bereichern, dadurch
beigetragen, dass er in dem PKW, mit welchem die unbekannten Tater zum Tatort fuhren und anschlieRend fliichteten,
mitfuhr und Aufpasserdienste leistete.XXXXist schuldig, er hat am 11.10.2007 in rémisch 40 zur AusfUhrung einer
strafbaren Handlung von mindestens zwei unbekannten Tatern, welche am 11.10.2007 in rémisch 40 fremde
bewegliche Sachen in einem Euro 3.000 Ubersteigenden Wert, namlich eine Herrenuhr im Wert von Euro 3.000 und
eine Halskette im Wert von Euro 240 dem Ing. F.W. durch Einbruch mit dem Vorsatz Wegnahmen, sich durch deren
Zueignung unrechtmallig zu bereichern, dadurch beigetragen, dass er in dem PKW, mit welchem die unbekannten
Tater zum Tatort fuhren und anschlieBend fliichteten, mitfuhr und Aufpasserdienste leistete.

Strafbare Handlungen:

Das Verbrechen des schweren Diebstahls durch Einbruch als Beteiligter nach 8 12, 127, 128 Abs 1 Z 4, 129 Z 1 StGB
Zusatzstrafe gern. 88 31, 40.S1GB auf das hg. Urteil 143 Hv 27/08a v. 13.3.2008 nach §129 StGBDas Verbrechen des
schweren Diebstahls durch Einbruch als Beteiligter nach Paragraph 12, 127, 128, Absatz eins, Ziffer 4, 129, Ziffer eins,
StGB Zusatzstrafe gern. Paragraphen 31, 40 Punkt S, eins G, B, auf das hg. Urteil 143 Hv 27/08a v. 13.3.2008 nach §129
StGB

3 (drei) Monate, gern.§ 43 Abs 1 StGB bedingt auf drei Jahre Probezeit'3 (drei) Monate, gern. Paragraph 43, Absatz
eins, StGB bedingt auf drei Jahre Probezeit"
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Am XXXX2011 erging das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen XXXX zur Zahl XXXX (rechtskraftig am XXXX2011)
hinsichtlich des Berufungswerbers mit folgendem Spruch:Am XXXX2011 erging das Urteil des Landesgerichtes fur
Strafsachen rémisch 40 zur Zahl rémisch 40 (rechtskraftig am XXXX2011) hinsichtlich des Berufungswerbers mit
folgendem Spruch:

XXXX hat in XXXXromisch 40 hat in romisch 40

I. am 22.8.2010 eine fremde Sache beschadigt, indem er gegen die rechte hintere Tire des PKW Audi mit dem
Kennzeichen XXXX des D.M. trat, seinen Gurtel aus der Hose zog und die rechte Seite des PKW mit der Gurtelschnalle
zerkratzte, wodurch er einen nicht mehr naher feststellbaren, im Zweifel jedoch EUR 3.000,00 nicht Ubersteigenden,
Schaden herbeifiihrte.rémisch eins. am 22.8.2010 eine fremde Sache beschadigt, indem er gegen die rechte hintere
Ture des PKW Audi mit dem Kennzeichen romisch 40 des D.M. trat, seinen Gurtel aus der Hose zog und die rechte Seite
des PKW mit der Gurtelschnalle zerkratzte, wodurch er einen nicht mehr naher feststellbaren, im Zweifel jedoch EUR
3.000,00 nicht Ubersteigenden, Schaden herbeifihrte.

II. am 1.10.2010 im Zuge einer Auseinandersetzung den D.R. durch Versetzen von Schldgen, die eine
Rissquetschwunde am Scheitel rechts, an beiden Ohren und an der Unterlippe sowie Abschirfungen an der linken
Schulter zur Folge hatten, am Kérper verletzt.rémisch zwei. am 1.10.2010 im Zuge einer Auseinandersetzung den D.R.
durch Versetzen von Schldgen, die eine Rissquetschwunde am Scheitel rechts, an beiden Ohren und an der Unterlippe

sowie Abschurfungen an der linken Schulter zur Folge hatten, am Kdrper verletzt.
Strafbare Handlung (en):

zu |. das Vergehen der Sachbeschadigung nach§ 125 StGBzu rémisch eins. das Vergehen der Sachbeschadigung nach
Paragraph 125, StGB

zu Il. das Vergehen der Korperverletzung nach den88 83 Abs 1 StGBzu romisch zwei. das Vergehen der

Korperverletzung nach den Paragraphen 83, Absatz eins, StGB

Anwendung weiterer gesetzlicher Bestimmungen:§ 28 Abs 1 StGB, § 43 Abs 1 StGBAnwendung weiterer gesetzlicher
Bestimmungen: Paragraph 28, Absatz eins, StGB, Paragraph 43, Absatz eins, StGB

Strafe: nach 8 83 Abs 1 StGBStrafe: nach Paragraph 83, Absatz eins, StGB
6 (sechs) Monate Freiheitsstrafe bedingt
Probezeit: 3 Jahre"

Weiters liegen tber 154 (!) rechtskraftige und noch nicht getilgte verwaltungsstrafrechtiiche Vormerkungen vor, wobei
die drei Vormerkungen betreffend8 1 Abs. 3 FSG wegen Lenken eines Kraftfahrzeuges ohne glltige
Lenkerberechtigung (Strafhdhe jeweils Euro 726,--) und die zwei Vormerkungen wegen Lenken eines Kraftfahrzeuges in
einem durch Alkohol beeintrachtigten Zustand (Strafhéhen Euro 1.200,-- und 1.600,--) besonders hervorzuheben sind.
Diese Vormerkungen wurden jeweils im Jahr 2010 begangen.Weiters liegen Uber 154 (!) rechtskraftige und noch nicht
getilgte verwaltungsstrafrechtiiche Vormerkungen vor, wobei die drei Vormerkungen betreffend Paragraph eins,
Absatz 3, FSG wegen Lenken eines Kraftfahrzeuges ohne gultige Lenkerberechtigung (Strafhéhe jeweils Euro 726,--)
und die zwei Vormerkungen wegen Lenken eines Kraftfahrzeuges in einem durch Alkohol beeintrachtigten Zustand
(Strafhéhen Euro 1.200,-- und 1.600,--) besonders hervorzuheben sind. Diese Vormerkungen wurden jeweils im Jahr
2010 begangen.

Laut Versicherungsdatenauszug vom 10.10.2011 ging der Berufungswerber zuletzt von 1.8.2008 bis 26.12.2008 einer
Beschaftigung nach, danach bezog er Arbeitslosengeld und Notstandshilfe. Nach den Angaben des Berufungswerbers
verflgte er bis Marz 2011 tber einen Befreiungsschein und hat er die Verlangen

fristgerecht beantragt. Er arbeitet nunmehr in einer Firma, in der Pakete verpackt werden."
Zur Interessensabwagung wurde wie folgt ausgefiihrt:

"Dabei waren die massiven familidren Bindungen des Berufungswerbers im Bundesgebiet zu bertcksichtigen. Seine
beiden Kinder aus der ersten Beziehung leben beim Berufungswerber und werden von ihm und seiner nunmehrigen
Lebensgefahrtin betreut, er hat die alleinige Obsorge fur die beiden Kinder, welche v die serbische Staatsburgerschaft
besitzen. Die beiden Kinder besuchen hier den Kindergarten. Das gemeinsame Kind mit der nunmehrigen


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/125
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/83
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/43
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/83
https://www.jusline.at/gesetz/fsg/paragraf/1

Lebensgefahrtin und diese selbst, beide sind auch serbische Staatsangehorige, verfugen Uber aufrechte
Aufenthaltstitel in Osterreich. Der Berufungswerber geht mittlerweile wieder einer Beschaftigung im Bundesgebiet
nach. Es ist daher auch von einer gewissen sozialen Integration des Berufungswerbers auszugehen, wobei zu
berucksichtigen ist, dass der Berufungswerber er seit kurzem wieder am Arbeitsmarkt ist, davor hat er zuletzt von
1.8.2008 bis 26.12.2008 gearbeitet, danach bezog er Arbeitslosengeld und Notstandshilfe. Die aus den genannten
Umstanden und dem langjahrigen Aufenthalt ableitbare Integration des Berufungswerbers ist in ihrem Gewicht jedoch
durch die Begehung der Straftaten und die Vielzahl an verwaltungsstrafrechtlichen Vormerkungen erheblich gemindert
(vgl. dazu etwa VwGH 28.9.2004,2001/18/0221)."Dabei waren die massiven familidaren Bindungen des
Berufungswerbers im Bundesgebiet zu bertcksichtigen. Seine beiden Kinder aus der ersten Beziehung leben beim
Berufungswerber und werden von ihm und seiner nunmehrigen Lebensgefahrtin betreut, er hat die alleinige Obsorge
far die beiden Kinder, welche v die serbische Staatsbiirgerschaft besitzen. Die beiden Kinder besuchen hier den
Kindergarten. Das gemeinsame Kind mit der nunmehrigen Lebensgefdhrtin und diese selbst, beide sind auch
serbische Staatsangehérige, verfiigen Uber aufrechte Aufenthaltstitel in Osterreich. Der Berufungswerber geht
mittlerweile wieder einer Beschaftigung im Bundesgebiet nach. Es ist daher auch von einer gewissen sozialen
Integration des Berufungswerbers auszugehen, wobei zu berlcksichtigen ist, dass der Berufungswerber er seit kurzem
wieder am Arbeitsmarkt ist, davor hat er zuletzt von 1.8.2008 bis 26.12.2008 gearbeitet, danach bezog er
Arbeitslosengeld und Notstandshilfe. Die aus den genannten Umstanden und dem langjahrigen Aufenthalt ableitbare
Integration des Berufungswerbers ist in ihrem Gewicht jedoch durch die Begehung der Straftaten und die Vielzahl an
verwaltungsstrafrechtlichen Vormerkungen erheblich gemindert vergleiche dazu etwa VwGH 28.9.2004,
2001/18/0221).

Der Berufungswerber ist erst mit 16 Jahren nach Osterreich gekommen (ausgehend vom ersten Aufenthaltstitel), es ist
daher davon auszugehen, dass er sehr gut serbisch spricht, was eine Arbeitsaufnahme in seinem Heimatland
erleichtern wird.

Die Verhangung eines Aufenthaltsverbotes bringt ohne Zweifel einen erheblichen Eingriff in das Familienleben des
Berufungswerbers mit sich. Hier war jedoch zu berticksichtigen, dass die beiden ersten Kinder des Berufungswerbers
noch nicht schulpflichtig sind und ihnen daher eine Ausreise mit ihrem Vater nach Serbien, dessen Staatsbirgerschaft
sie besitzen, auch zuzumuten ist. Hinsichtlich der nunmehrigen Lebensgefdhrtin und dem gemeinsamen Kind ist
festzuhalten, dass die beiden Uber aufrechte Aufenthaltstitel verfligen, die beiden aber auch serbische
Staatsangehorige sind. Zudem gibt es ausreichend Bahn- und Busverbindungen nach Serbien, das Familienleben kann
daher auch durch Besuche der Lebensgefahrtin des Berufungswerbers aufrecht erhalten werden.

Den insgesamt gewichtigen persdnlichen Interessen des Beschwerdeflhrers an einem weiteren Aufenthalt im
Bundesgebiet steht die aus seinen Straftaten und Verwaltungsibertretungen resultierende Gefahrdung der im Art. 8
Abs. 2 EMRK genannten maRgeblichen 6ffentlichen Interessen an der Verhinderung strafbarer Handlungen und am
Schutz der Rechte anderer gegenuber. Den Beschwerdefihrer konnten weder strafgerichtliche Verurteilungen noch
die erstinstanzliche Verhangung eines Aufenthaltsverbotes davon abhalten, neuerlich straffallig zu werden und
massive Ubertretungen des FSG und der StVO zu begehen. Die aus dem Verhalten des Beschwerdefiihrers
resultierende Gefahrdung der malgeblichen 6&ffentlichen Interessen und damit den nachteiligen Folgen einer
Abstandnahme von der Erlassung des Aufenthaltsverbotes war daher grofReres Gewicht beizumessen als den
gegenlaufigen personlichen Interessen."Den insgesamt gewichtigen persdnlichen Interessen des Beschwerdefiihrers
an einem weiteren Aufenthalt im Bundesgebiet steht die aus seinen Straftaten und Verwaltungsibertretungen
resultierende Gefahrdung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten maligeblichen &ffentlichen Interessen an der
Verhinderung strafbarer Handlungen und am Schutz der Rechte anderer gegentber. Den Beschwerdeflhrer konnten
weder strafgerichtliche Verurteilungen noch die erstinstanzliche Verhangung eines Aufenthaltsverbotes davon
abhalten, neuerlich straffillig zu werden und massive Ubertretungen des FSG und der StVO zu begehen. Die aus dem
Verhalten des Beschwerdeflhrers resultierende Gefahrdung der mal3geblichen 6ffentlichen Interessen und damit den
nachteiligen Folgen einer Abstandnahme von der Erlassung des Aufenthaltsverbotes war daher gréBeres Gewicht
beizumessen als den gegenlaufigen personlichen Interessen.”

Die Behandlung der dagegen erhobenen Beschwerde wurde mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom
XXXX2012, XXXX, abgelehnt.Die Behandlung der dagegen erhobenen Beschwerde wurde mit Beschluss des
Verwaltungsgerichtshofes vom XXXX2012, romisch 40, abgelehnt.
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Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes flur Fremdenwesen und Asyl vom 25.10.2016, wurde der
Antrag des Beschwerdefiihrers auf Erteilung eines Aufenthaltstitels vom 28.09.2016 gemal3 8 58 Abs. 5 AsylG 2005
zuruckgewiesen (Spruchpunkt I. Satz 1) und gemal’ 8 10 Abs. 3 ASylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG eine Rlckkehrentscheidung
gemal 8 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt I. Satz 2). Es wurde festgestellt, dass gema38 52 Abs. 9 FPG die
Abschiebung gemall 8 46 FPG nach Serbien zuldssig ist (Spruchpunkt 11.). GemaRs 55 Abs. 4 FPG wurde eine Frist fur
die freiwillige Ausreise nicht gewahrt (Spruchpunkt IIl.). GemalR § 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG wurde einer Beschwerde die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.). Zur Zurlckweisung des Antrages auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels wurde ausgefihrt, dass der Beschwerdefihrer der Aufforderung der belangten Behérde, den Antrag
personlich einzubringen, nicht nachgekommen sei. Hinsichtlich der Erlassung der Ruckkehrentscheidung wurde
ausgefuhrt, dass gegen den Beschwerdefihrer bereits einmal ein Aufenthaltsverbot erlassen worden sei, bereits
damals seien seine familidren Interessen im Bundesgebiet bertcksichtigt worden. Er halte sich nunmehr wieder illegal
im Bundesgebiet auf.Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom
25.10.2016, wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf Erteilung eines Aufenthaltstitels vom 28.09.2016 gemaR
Paragraph 58, Absatz 5, AsylG 2005 zurlckgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins. Satz 1) und gemaR Paragraph 10,
Absatz 3, ASylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz
eins, Ziffer eins, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch eins. Satz 2). Es wurde festgestellt, dass gemaR Paragraph 52,
Absatz 9, FPG die Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG nach Serbien zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch zwei.).
Gemal3 Paragraph 55, Absatz 4, FPG wurde eine Frist fir die freiwillige Ausreise nicht gewahrt (Spruchpunkt rémisch
drei.). GemaR Paragraph 18, Absatz 2, Ziffer eins, BFA-VG wurde einer Beschwerde die aufschiebende Wirkung
aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier.). Zur Zurlckweisung des Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels wurde
ausgefuhrt, dass der Beschwerdeflihrer der Aufforderung der belangten Behorde, den Antrag persénlich einzubringen,
nicht nachgekommen sei. Hinsichtlich der Erlassung der Ruckkehrentscheidung wurde ausgefuhrt, dass gegen den
BeschwerdefUhrer bereits einmal ein Aufenthaltsverbot erlassen worden sei, bereits damals seien seine familidgren
Interessen im Bundesgebiet bertcksichtigt worden. Er halte sich nunmehr wieder illegal im Bundesgebiet auf.

Dagegen wurde fristgerecht Beschwerde erhoben. Es wurde beantragt, den Bescheid ersatzlos zu beheben und dem
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 58 Abs. 5 AsylG 2005 stattzugeben. Die Beschwerde richte sich
auch gegen die Erlassung der Ruckkehrentscheidung und die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung. Begriindend
wurde ausgefuhrt, der Beschwerdeflhrer habe am 18.10.2016 den Antrag personlich bei der belangten Behérde
abgegeben, die Beamtin habe sich geweigert, den Antrag anzunehmen, er sei am nachsten Tag nochmals erschienen
und seien der Antrag und die fehlenden Unterlagen nicht angenommen worden. Der Beschwerdeflhrer habe mit
seiner Frau vier minderjihrige Kinder in Osterreich, die hier zur Schule und in den Kindergarten gehen. Der
Antragsteller sei nicht arbeitsscheu, er kénne jedoch aufgrund seiner fremdenrechtlichen Situation keine Arbeit
annehmen. Seine Frau arbeite und kiimmert er sich um die Kinder. Der Beschwerdefliihrer lebe seit 12 Jahren
ununterbrochen im Bundesgebiet. Er habe zu Serbien keine Bindungen mehr. Die letzte Vorstrafe liege sechs Jahre
zurlick. Die Interessen des Beschwerdeflhrers und vor allem seiner Familie wiegen jedenfalls schwerer als das
offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Sicherheit und Ordnung.Dagegen wurde fristgerecht Beschwerde
erhoben. Es wurde beantragt, den Bescheid ersatzlos zu beheben und dem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal Paragraph 58, Absatz 5, AsylG 2005 stattzugeben. Die Beschwerde richte sich auch gegen die Erlassung der
Ruckkehrentscheidung und die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung. Begrindend wurde ausgefihrt, der
Beschwerdefiihrer habe am 18.10.2016 den Antrag personlich bei der belangten Behtrde abgegeben, die Beamtin
habe sich geweigert, den Antrag anzunehmen, er sei am nachsten Tag nochmals erschienen und seien der Antrag und
die fehlenden Unterlagen nicht angenommen worden. Der Beschwerdefiihrer habe mit seiner Frau vier minderjahrige
Kinder in Osterreich, die hier zur Schule und in den Kindergarten gehen. Der Antragsteller sei nicht arbeitsscheu, er
kdnne jedoch aufgrund seiner fremdenrechtlichen Situation keine Arbeit annehmen. Seine Frau arbeite und kimmert
er sich um die Kinder. Der Beschwerdefiihrer lebe seit 12 Jahren ununterbrochen im Bundesgebiet. Er habe zu Serbien
keine Bindungen mehr. Die letzte Vorstrafe liege sechs Jahre zurlick. Die Interessen des Beschwerdefihrers und vor
allem seiner Familie wiegen jedenfalls schwerer als das 6ffentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Sicherheit
und Ordnung.

Dem Bundesverwaltungsgericht wurde seitens der belangten Behorde der Bericht der Landespolizeidirektion XXXX
vom 01.12.2016 vorgelegt. Danach sei mehrmals versucht worden, den Beschwerdefiihrer an seiner Wohnadresse in
XXXX, anzutreffen. Dies sei negativ verlaufen. An seiner Wohnadresse seien immer seine Mutter und seine beiden
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Séhne XXXX, geboren am XXXXXXXX, und XXXX, geboren am XXXXXXXX, angetroffen worden. Die Mutter des
Beschwerdefiihrers habe dabei angegeben, dass der Beschwerdeflihrer zwei bis drei Mal pro Woche in dieser
Wohnung nachtige. Sie kénne nicht angeben, wo sich ihr Sohn im Moment befinde. Er komme 6fters vorbei um seine
Séhne besuchen.Dem Bundesverwaltungsgericht wurde seitens der belangten Behorde der Bericht der
Landespolizeidirektion rémisch 40vom 01.12.2016 vorgelegt. Danach sei mehrmals versucht worden, den
Beschwerdefiihrer an seiner Wohnadresse in roémisch 40 , anzutreffen. Dies sei negativ verlaufen. An seiner
Wohnadresse seien immer seine Mutter und seine beiden Séhne rémisch 40, geboren am XXXXXXXX, und rémisch 40,
geboren am XXXXXXXX, angetroffen worden. Die Mutter des Beschwerdefuhrers habe dabei angegeben, dass der
Beschwerdefiihrer zwei bis drei Mal pro Woche in dieser Wohnung ndchtige. Sie kénne nicht angeben, wo sich ihr Sohn
im Moment befinde. Er komme 6fters vorbei um seine Séhne besuchen.

Das Bundesverwaltungsgericht beraumte fur 16.12.2016 eine o6ffentliche mundliche Verhandlug an, zu der der
Beschwerdefiihrer Gber seine rechtsfreundliche Vertreterin geladen wurde. Der Beschwerdefuhrer teilte sodann tber
seine Rechtsvertreterin mit, dass er auf die Durchfihrung einer Verhandlung verzichte und bis 16.01.2017 eine
Stellungnahme erstatte. Seitens der belangten Behdérde wurde die Durchfihrung einer Verhandlung nicht beantragt,
weshalb die Verhandlung abberaumt wurde.

Der Bericht der Landespolizeidirektion XXXX vom 01.12.2016 wurde dem Beschwerdeflihrer Uber seine
Rechtsvertretung mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2016 zur Kenntnis gebracht.Der Bericht
der Landespolizeidirektion rémisch 40 vom 01.12.2016 wurde dem Beschwerdeflhrer Gber seine Rechtsvertretung mit
Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2016 zur Kenntnis gebracht.

Mit Schreiben vom 10.02.2017 teilte der Beschwerdefiihrer mit, er sei nach wie vor an seiner Wohnadresse in XXXX,
aufrecht gemeldet. Es werde aufs bisherige Vorbringen verwiesen. Der Beschwerdefiihrer sei als Schiler nach
Osterreich gekommen und lebe seither ununterbrochen hier. Seine Familie lebe in Osterreich, er habe daher sehr enge
Bindungen zu Osterreich.Mit Schreiben vom 10.02.2017 teilte der Beschwerdefiihrer mit, er sei nach wie vor an seiner
Wohnadresse in rémisch 40, aufrecht gemeldet. Es werde aufs bisherige Vorbringen verwiesen. Der Beschwerdeflhrer
sei als Schiller nach Osterreich gekommen und lebe seither ununterbrochen hier. Seine Familie lebe in Osterreich, er
habe daher sehr enge Bindungen zu Osterreich.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Ergdnzend zu den im genannten Berufungsbescheid des Unabhédngigen Verwaltungssenates XXXX getroffenen
Feststellungen werden auf der Grundlage des vorliegenden Akteninaltes sowie des Vorbringens des
Beschwerdefiihrers folgende Feststellungen getroffen:Erganzend zu den im genannten Berufungsbescheid des
Unabhangigen Verwaltungssenates romisch 40 getroffenen Feststellungen werden auf der Grundlage des vorliegenden
Akteninaltes sowie des Vorbringens des Beschwerdefiihrers folgende Feststellungen getroffen:

Der Beschwerdeflhrer ist Vater von vier Kindern, die beiden alteren 2007 und 2008 geborenen Kinder leben bei der
Mutter des Beschwerdefiihrers in XXXX. Die beiden jungeren Kinder leben bei der Kindesmutter in XXXX, die
Kindesmutter und auch jedenfalls das éaltere dieser beiden Kinder, sind serbische Staatsangehdrige. Aus dem
Akteninhalt ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass das jungste Kind nicht die serbische Staatsbirgerschaft hat.
Derartiges wurde nicht einmal behauptet. Nach seinen eigenen Angaben lebt der Beschwerdeflihrer mit der
Kindesmutter zusammen in XXXX und betreut die Kinder.Der Beschwerdefiihrer ist Vater von vier Kindern, die beiden
alteren 2007 und 2008 geborenen Kinder leben bei der Mutter des Beschwerdefiihrers in romisch 40 . Die beiden
jingeren Kinder leben bei der Kindesmutter in rémisch 40 , die Kindesmutter und auch jedenfalls das altere dieser
beiden Kinder, sind serbische Staatsangehdrige. Aus dem Akteninhalt ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass das
jingste Kind nicht die serbische Staatsblrgerschaft hat. Derartiges wurde nicht einmal behauptet. Nach seinen
eigenen Angaben lebt der Beschwerdefihrer mit der Kindesmutter zusammen in romisch 40 und betreut die Kinder.

Er lebt seit zumindest 2004 - abgesehen von sehr kurzen Unterbrechungen - durchgehend in XXXX. Er ist nach seinen
eigenen Angaben am 15.12.2012 nach Deutschland und dann am 22.12.2012 nach Serbien gefahren. Er ist weiters am
10.07.2014 aus dem Bundesgebiet ausgereist, das ergibt sich aus der Ausreisebestatigung von IOM vom 22.07.2014.
Seit 07.08.2014 befand er sich jedoch wieder im Bundesgebiet. Am 12.01.2015 wurde der Beschwerdeflhrer im Zuge
einer fremdenrechtlichen Kontrolle in XXXX, angetroffen. Dabei hat er sich mit dem Reisepasse lautend auf XXXX



ausgewiesen. Der letzte Einreisestempel datierte vom 07.08.2014. Er wurde am 15.01.2015 wiederum aufer Landes
gebracht.Er lebt seit zumindest 2004 - abgesehen von sehr kurzen Unterbrechungen - durchgehend in rémisch 40 . Er
ist nach seinen eigenen Angaben am 15.12.2012 nach Deutschland und dann am 22.12.2012 nach Serbien gefahren. Er
ist weiters am 10.07.2014 aus dem Bundesgebiet ausgereist, das ergibt sich aus der Ausreisebestatigung von IOM vom
22.07.2014. Seit 07.08.2014 befand er sich jedoch wieder im Bundesgebiet. Am 12.01.2015 wurde der
Beschwerdefihrer im Zuge einer fremdenrechtlichen Kontrolle in rémisch 40 , angetroffen. Dabei hat er sich mit dem
Reisepasse lautend auf romisch 40 ausgewiesen. Der letzte Einreisestempel datierte vom 07.08.2014. Er wurde am
15.01.2015 wiederum aufRer Landes gebracht.

Die belangte Behorde ging von einer erstmaligen Ausreise am 09.10.2012 und setze daher das Ende der Befristung des
mit Berufungsbescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates XXXX erlassenen Aufenthaltsverbotes mit 09.10.2015
an.Die belangte Behdrde ging von einer erstmaligen Ausreise am 09.10.2012 und setze daher das Ende der Befristung
des mit Berufungsbescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates romisch 40 erlassenen Aufenthaltsverbotes mit
09.10.2015 an.

Weiters ging die belangte Behdrde davon aus, dass der Beschwerdefuihrer zuletzt im Mdrz 2016 in das Bundesgebiet
eingereist ist, dies blieb vom Beschwerdefiihrer unbestritten.

Dass der Beschwerdeflihrer am 18. und 19.10.2016 bei der belangten Behdrde persénlich vorgesprochen hat, um
seinen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels einzubringen, blieb letztlich von der belangten Behdrde in der
Beschwerdevorlage unbestritten.

Es konnten keine Umstande festgestellt werden, dass die Abschiebung des Beschwerdefuhrers nach Serbien gemafs
46 FPG unzulassig ware.Es konnten keine Umstande festgestellt werden, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers
nach Serbien gemaR Paragraph 46, FPG unzulassig ware.

2. Beweiswurdigung:
Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl sowie des vorliegenden
Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefiihrte Verfahrensgang ergibt
sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fur

Fremdenwesen und Asyl sowie des vorliegenden Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.
Zur Person und zum Vorbringen der beschwerdefiihrenden Partei:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitat und zur Staatsangehorigkeit der
Beschwerdefihrers getroffen wurden, beruhen diese auf den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen,

denen in der gegenstandlichen Beschwerde nicht entgegengetreten wurde.

Die Feststellungen zu den personlichen und familidaren Verhéltnissen des Beschwerdeflihrers beruhen auf seinen
eigenen Angaben. Er hat zuletzt auch zweifach vorgebracht, dass er als Schiler nach Osterreich gekommen ist und
seither ununterbrochen sich im Bundesgebiet befindet, er st offenbar nach den Ausreisen bzw.
AuBerlandesbringungen immer wieder nach kurzer Zeit ins Bundesgebiet eingereist (siehe dazu die
Ausreisebestatigung von IOM sowie die Bestatigungen Uber die Aulerlandesbringung und die aktenkundigen
Anzeigen der Landespolizeidirektion XXXX).Die Feststellungen zu den persénlichen und familidgren Verhaltnissen des
Beschwerdeflhrers beruhen auf seinen eigenen Angaben. Er hat zuletzt auch zweifach vorgebracht, dass er als Schuler
nach Osterreich gekommen ist und seither ununterbrochen sich im Bundesgebiet befindet, er ist offenbar nach den
Ausreisen bzw. Aullerlandesbringungen immer wieder nach kurzer Zeit ins Bundesgebiet eingereist (siehe dazu die
Ausreisebestatigung von IOM sowie die Bestatigungen Uber die Aulerlandesbringung und die aktenkundigen
Anzeigen der Landespolizeidirektion rémisch 40 ).

Dass er sich bei einer fremdenrechtlichen Kontrolle mit einem Reisepass lautend auf XXXX ausgewiesen hat, hat der
Beschwerdefiihrer selbst bei seiner Einvernahme am 12.01.2015 zugestanden.Dass er sich bei einer
fremdenrechtlichen Kontrolle mit einem Reisepass lautend auf rémisch 40 ausgewiesen hat, hat der Beschwerdefuhrer
selbst bei seiner Einvernahme am 12.01.2015 zugestanden.
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Es sind keine Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass die Abschiebung gemdall 8 46 aus vom
Beschwerdefihrer zu vertretenden Griunden nicht mdéglich ware (8 52 Abs. 9 FPG).Es sind keine Anhaltspunkte
dahingehend hervorgekommen, dass die Abschiebung gemdall Paragraph 46, aus vom BeschwerdefUhrer zu
vertretenden Grunden nicht méglich ware (Paragraph 52, Absatz 9, FPG).

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A):
8§ 55 AsylG lautet:Paragraph 55, AsylG lautet:

"(1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn

1. dies gemalR 8 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafRR§ 14a NAG erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit auslibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (§ 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht wird.2.
der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 14 a, NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit auslibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen(2) Liegt nur die

Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.
8 58 Abs. 5 AsylG lautet:Paragraph 58, Absatz 5, AsylG lautet:

"(5) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf 88 55 bis 57 sowie auf Verlangerung eines Aufenthaltstitels
gemal 8 57 sind personlich beim Bundesamt zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat
den Antrag sein gesetzlicher Vertreter einzubringen.""(5) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald
Paragraphen 55 bis 57 sowie auf Verlangerung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 57, sind personlich beim
Bundesamt zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat den Antrag sein gesetzlicher

Vertreter einzubringen."

Der mit "Rlckkehrentscheidung" betitelte8 52 FPG lautet wie folgt:Der mit "Rlckkehrentscheidung" betitelte
Paragraph 52, FPG lautet wie folgt:

"8 52. (1) Gegen einen Drittstaatsangehérigen hat das Bundesamt mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu

erlassen, wenn er sich
1. nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt oder

2. nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufgehalten hat und das Rickkehrentscheidungsverfahren binnen sechs Wochen

ab Ausreise eingeleitet wurde.

(2) Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt unter einem € 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn(2) Gegen einen Drittstaatsangehodrigen hat das Bundesamt unter einem

(Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn
1. dessen Antrag auf internationalen Schutz wegen Drittstaatsicherheit zurtickgewiesen wird,

2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als

auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. ihm der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar

Schutzberechtigten kommt oder
4. ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird

und kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
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Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fir begunstigte Drittstaatsangehdrige.und kein Fall der Paragraphen 8,
Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen
zukommt. Dies gilt nicht fir begunstigte Drittstaatsangehorige.

(3) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen hat das Bundesamt unter einem mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu
erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 88 55, 56 oder 57 AsylG 2005 zuruck- oder
abgewiesen wird.(3) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen hat das Bundesamt unter einem mit Bescheid eine
Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55,
56, oder 57 AsylG 2005 zuruck- oder abgewiesen wird.

(4) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der sich rechtmalig im Bundesgebiet aufhalt, hat das Bundesamt mit
Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. nachtraglich ein Versagungsgrund gemal38 60 AsylG 2005 oder 8 11 Abs. 1 und 2 NAG eintritt oder bekannt wird, der
der Erteilung des zuletzt erteilten Aufenthaltstitels entgegengestanden wadre,1. nachtraglich ein Versagungsgrund
gemald Paragraph 60, AsylG 2005 oder Paragraph 11, Absatz eins und 2 NAG eintritt oder bekannt wird, der der
Erteilung des zuletzt erteilten Aufenthaltstitels entgegengestanden ware,

1a. nachtraglich ein Versagungsgrund eintritt oder bekannt wird, der der Erteilung des zuletzt erteilten Einreisetitels
entgegengestanden ware oder eine Voraussetzung gemaf3 8 31 Abs. 1 wegfallt, die fir die erlaubte visumfreie Einreise
oder den rechtmaBigen Aufenthalt erforderlich ist,1a. nachtraglich ein Versagungsgrund eintritt oder bekannt wird,
der der Erteilung des zuletzt erteilten Einreisetitels entgegengestanden ware oder eine Voraussetzung gemal
Paragraph 31, Absatz eins, wegfallt, die fir die erlaubte visumfreie Einreise oder den rechtmaRigen Aufenthalt
erforderlich ist,

2. ihm ein Aufenthaltstitel gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 oder 2 NAG erteilt wurde, er der Arbeitsvermittiung zur Verfligung steht
und im ersten Jahr seiner Niederlassung mehr als vier Monate keiner erlaubten unselbstandigen Erwerbstatigkeit
nachgegangen ist,2. ihm ein Aufenthaltstitel gemal Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, oder 2 NAG erteilt wurde, er
der Arbeitsvermittlung zur Verfligung steht und im ersten Jahr seiner Niederlassung mehr als vier Monate keiner
erlaubten unselbstandigen Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,

3. ihm ein Aufenthaltstitel gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 oder 2 NAG erteilt wurde, er langer als ein Jahr aber kirzer als finf
Jahre im Bundesgebiet niedergelassen ist und wahrend der Dauer eines Jahres nahezu ununterbrochen keiner
erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,3. ihm ein Aufenthaltstitel gemald Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins,
oder 2 NAG erteilt wurde, er langer als ein Jahr aber kirzer als funf Jahre im Bundesgebiet niedergelassen ist und
wahrend der Dauer eines Jahres nahezu ununterbrochen keiner erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,

4. der Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund (8 11 Abs. 1 und 2 NAG) entgegensteht ode#. der
Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund (Paragraph 11, Absatz eins und 2 NAG) entgegensteht
oder

5. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal38 14a NAG aus Grinden, die ausschlie3lich vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertreten sind, nicht rechtzeitig erfullt wurde.5. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung
gemal Paragraph 14 a, NAG aus Grinden, die ausschlieBlich vom Drittstaatsangehdrigen zu vertreten sind, nicht
rechtzeitig erfullt wurde.

Werden der Behdrde nach dem NAG Tatsachen bekannt, die eine Riickkehrentscheidung rechtfertigen, so ist diese
verpflichtet dem Bundesamt diese unter Anschluss der relevanten Unterlagen mitzuteilen. Im Fall des
Verlangerungsverfahrens gemaR 8§ 24 NAG hat das Bundesamt nur all jene Umstdnde zu wdirdigen, die der
Drittstaatsangehorige im Rahmen eines solchen Verfahrens bei der Behdrde nach dem NAG bereits hatte nachweisen
kénnen und mussen.Werden der Behérde nach dem NAG Tatsachen bekannt, die eine Ruckkehrentscheidung
rechtfertigen, so ist diese verpflichtet dem Bundesamt diese unter Anschluss der relevanten Unterlagen mitzuteilen. Im
Fall des Verlangerungsverfahrens gemal3 Paragraph 24, NAG hat das Bundesamt nur all jene Umsténde zu wirdigen,
die der Drittstaatsangehdrige im Rahmen eines solchen Verfahrens bei der Behdérde nach dem NAG bereits hatte
nachweisen kdnnen und mussen.

(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes auf Dauer rechtmaRig
niedergelassen war und Uber einen Aufenthaltstitel "Daueraufenthalt - EU" verflgt, hat das Bundesamt eine
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Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn die Voraussetzungen gemal 8 53 Abs. 3 die Annahme rechtfertigen, dass
dessen weiterer Aufenthalt eine gegenwartige, hinreichend schwere Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit
darstellen wirde.(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maf3geblichen Sachverhaltes auf
Dauer rechtmaBig niedergelassen war und Uber einen Aufenthaltstitel "Daueraufenthalt - EU" verfugt, hat das
Bundesamt eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn die Voraussetzungen gemal3 Paragraph 53, Absatz 3, die
Annahme rechtfertigen, dass dessen weiterer Aufenthalt eine gegenwartige, hinreichend schwere Gefahr fur die
offentliche Ordnung oder Sicherheit darstellen wirde.

(6) Ist ein nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhaltiger Drittstaatsangehdriger im Besitz eines Aufenthaltstitels oder
einer sonstigen Aufenthaltsberechtigung eines anderen Mitgliedstaates, hat er sich unverzlglich in das Hoheitsgebiet
dieses Staates zu begeben. Dies hat der Drittstaatsangehorige nachzuweisen. Kommt er seiner Ausreiseverpflichtung
nicht nach oder ist seine sofortige Ausreise aus dem Bundesgebiet aus Grinden der &ffentlichen Ordnung oder
Sicherheit erforderlich, ist eine Rlckkehrentscheidung gemall Abs. 1 zu erlassen.(6) Ist ein nicht rechtmaBig im
Bundesgebiet aufhaltiger Drittstaatsangehoriger im Besitz eines Aufenthaltstitels oder einer sonstigen
Aufenthaltsberechtigung eines anderen Mitgliedstaates, hat er sich unverziglich in das Hoheitsgebiet dieses Staates zu
begeben. Dies hat der Drittstaatsangehorige nachzuweisen. Kommt er seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach oder ist
seine sofortige Ausreise aus dem Bundesgebiet aus Griinden der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit erforderlich, ist
eine Rickkehrentscheidung gemal Absatz eins, zu erlassen.

(7) Von der Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemaR Abs. 1 ist abzusehen, wenn ein Fall des § 45 Abs. 1 vorliegt
und ein Ruckibernahmeabkommen mit jenem Mitgliedstaat besteht, in den der Drittstaatsangehorige
zurlickgeschoben werden soll.(7) Von der Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemal Absatz eins, ist abzusehen,
wenn ein Fall des Paragraph 45, Absatz eins, vorliegt und ein Ruckibernahmeabkommen mit jenem Mitgliedstaat
besteht, in den der Drittstaatsangehdrige zurtickgeschoben werden soll.

(8) Die Ruckkehrentscheidung wird im Fall des§& 16 Abs. 4 BFA-VG oder mit Eintritt der Rechtskraft durchsetzbar und
verpflichtet den Drittstaatsangehdrigen zur unverziiglichen Ausreise in dessen Herkunftsstaat, ein Transitland gemaR
unionsrechtlichen oder bilateralen Rickibernahmeabkommen oder anderen Vereinbarungen oder einen anderen
Drittstaat, sofern ihm eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht eingerdaumt wurde. Im Falle einer Beschwerde gegen
eine Rickkehrentscheidung ist § 28 Abs. 2 Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 auch dann anzuwenden, wenn er sich zum
Zeitpunkt der Beschwerdeentscheidung nicht mehr im Bundesgebiet aufhalt.(8) Die Riickkehrentscheidung wird im Fall
des Paragraph 16, Absatz 4, BFA-VG oder mit Eintritt der Rechtskraft durchsetzbar und verpflichtet den
Drittstaatsangehoérigen zur unverziglichen Ausreise in dessen Herkunftsstaat, ein Transitland gemal
unionsrechtlichen oder bilateralen Rickibernahmeabkommen oder anderen Vereinbarungen oder einen anderen
Drittstaat, sofern ihm eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht eingerdumt wurde. Im Falle einer Beschwerde gegen
eine Ruckkehrentscheidung ist Paragraph 28, Absatz 2, Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, auch dann anzuwenden,
wenn er sich zum Zeitpunkt der Beschwerdeentscheidung nicht mehr im Bundesgebiet aufhalt.

(9) Das Bundesamt hat mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines
Drittstaatsangehorigen gemald § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist, es sei denn, dass dies aus
vom Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht mdglich sei.(9) Das Bundesamt hat mit einer
Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen gemald
Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist, es sei denn, dass dies aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich sei.

(10) Die Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen gemaR § 46 kann auch Uber andere als in Abs. 9 festgestellte
Staaten erfolgen.(10) Die Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen gemal Paragraph 46, kann auch tber andere als
in Absatz 9, festgestellte Staaten erfolgen.

(11) Der Umstand, dass in einem Verfahren zur Erlassung einer Rickkehrentscheidung deren Unzuldssigkeit gemafig 9
Abs. 3 BFA-VG festgestellt wurde, hindert nicht daran, im Rahmen eines weiteren Verfahrens zur Erlassung einer
solchen Entscheidung neuerlich eine Abwagung gemall 8 9 Abs. 1 BFA-VG vorzunehmen, wenn der Fremde in der
Zwischenzeit wieder ein Verhalten gesetzt hat, das die Erlassung einer Rickkehrentscheidung rechtfertigen wirde."(11)
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Der Umstand, dass in einem Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung deren Unzuldssigkeit gemal
Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG festgestellt wurde, hindert nicht daran, im Rahmen eines weiteren Verfahrens zur
Erlassung einer solchen Entscheidung neuerlich eine Abwdgung gemal Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG
vorzunehmen, wenn der Fremde in der Zwischenzeit wieder ein Verhalten gesetzt hat, das die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung rechtfertigen wirde."

Der mit "Schutz des Privat- und Familienlebens" betitelte8 9 BFA-VG lautet wie folgt:Der mit "Schutz des Privat- und
Familienlebens" betitelte Paragraph 9, BFA-VG lautet wie folgt:

"8 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG, eine Anordnung zur Aul3erlandesbringung gemaR§
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 8 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemali 8 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist."8 9. (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG,
eine Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemaR Paragraph 66, FPG oder
ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
bertcksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwiuirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemald § 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR voriibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemald § 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbirger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (§ 45 oder §§ 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfiigen,
unzuldssig wére.(3) Uber die Zul3ssigkeit der Riickkehrentscheidung gemé&R Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstdnden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof
vorUbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbiirger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzuldssig ware.
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(4) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der sich auf Grund eines Aufenthaltstitels rechtmaRig im Bundesgebiet
aufhalt, darf eine Ruckkehrentscheidung nicht erlassen werden, wenn

1. ihm vor Verwirklichung des mafgeblichen Sachverhaltes die Staatsburgerschaft gemal? § 10 Abs. 1 des
Staatsbulrgerschaftsgesetzes 1985 (StbG), BGBI. Nr. 311, verliehen hatte werden konnen, es sei denn, eine der
Voraussetzungen flr die Erlassung eines Einreiseverbotes von mehr als funf Jahren gemal 8 53 Abs. 3 Z 6, 7 oder 8
FPG liegt vor, oder1. ihm vor Verwirklichung des maf3geblichen Sachverhaltes die Staatsburgerschaft gemal Paragraph
10, Absatz eins, des Staatsbirgerschaftsgesetzes 1985 (StbG), Bundesgesetzblatt Nr. 311, verliehen hatte werden
kdénnen, es sei denn, eine der Voraussetzungen fur die Erlassung eines Einreiseverbotes von mehr als funf Jahren
gemal Paragraph 53, Absatz 3, Ziffer 6, 7, oder 8 FPG liegt vor, oder

2. ervon klein auf im Inland aufgewachsen und hier langjahrig rechtmaRig niedergelassen ist.

(5) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des maf3geblichen Sachverhaltes bereits funf Jahre,
aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmdBig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft eine
Rickkehrentscheidung gemall 88 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen Krankenversicherungsschutz durch
Einsatz eigener Krdfte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft beizubringen, und dies nicht aussichtslos
scheint.(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des mafgeblichen Sachverhaltes bereits funf
Jahre, aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemald Paragraphen 52, Absatz 4, in Verbindung mit 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt
allerdings nur, wenn der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre
ununterbrochen und rechtmaf3ig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52
Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemalR8 53 Abs. 3 FPG vorliegen. §8 73
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt."(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des
mafgeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war,
darf eine Ruckkehrentscheidung gemdal3 Paragraph 52, Absatz 4, FPG nur mehr erlassen werden, wenn die
Voraussetzungen gemdaR Paragraph 53, Absatz 3, FPG vorliegen. Paragraph 73, Strafgesetzbuch (StGB),
Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974, gilt."

§ 55 FPG lautet:Paragraph 55, FPG lautet:

"(1) Mit einer Ruckkehrentscheidung gemal § 52 wird zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt!'(1) Mit
einer Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, wird zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

(1a) Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht fir die Falle einer zurickweisenden Entscheidung gemafs 68
AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemaf3§ 18 BFA-VG durchflhrbar wird.(1a) Eine Frist
far die freiwillige Ausreise besteht nicht fir die Falle einer zurlickweisenden Entscheidung gemal3 Paragraph 68, AVG
sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemaf3 Paragraph 18, BFA-VG durchfiihrbar wird.

(2) Die Frist fur die freiwillige Ausreise betrdgt 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer
vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass besondere Umstdnde, die der
Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner persdnlichen Verhaltnisse zu berucksichtigen hat, die Grinde, die zur
Erlassung der Rickkehrentscheidung geflihrt haben, Gberwiegen.

(3) Bei Uberwiegen besonderer Umstiande kann die Frist fiir die freiwillige Ausreise einmalig mit einem ldngeren
Zeitraum als die vorgesehenen 14 Tage festgesetzt werden. Die besonderen Umstande sind vom
Drittstaatsangehoérigen nachzuweisen und hat er zugleich einen Termin fir seine Ausreise bekanntzugeben. § 37 AVG
gilt.(3) Bei Uberwiegen besonderer Umstinde kann die Frist fiir die freiwillige Ausreise einmalig mit einem ldngeren
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Zeitraum als die vorgesehenen 14 Tage festgesetzt werden. Die besonderen Umstdnde sind vom
Drittstaatsangehorigen nachzuweisen und hat er zugleich einen Termin fur seine Ausreise bekanntzugeben. Paragraph
37, AVG gilt.

(4) Das Bundesamt hat von der Festlegung einer Frist fir die freiwillige Ausreise abzusehen, wenn die aufschiebende
Wirkung der Beschwerde gemal3 § 18 Abs. 2 BFA-VG aberkannt wurde.(4) Das Bundesamt hat von der Festlegung einer
Frist fur die freiwillige Ausreise abzusehen, wenn die aufschiebende Wirkung der Beschwerde gemal3 Paragraph 18,
Absatz 2, BFA-VG aberkannt wurde.

(5) Die Einrdumung einer Frist gemals Abs. 1 ist mit Mandatsbescheid & 57 AVG) zu widerrufen, wenn bestimmte
Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass der Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gefahrdet oder Fluchtgefahr besteht."(5) Die Einrdumung einer Frist gemdall Absatz eins, ist mit
Mandatsbescheid (Paragraph 57, AVG) zu widerrufen, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass der
Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefdhrdet oder Fluchtgefahr besteht."

8 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VGlautet:Paragraph 18, Absatz 2, Ziffer eins, BFA-VG lautet:

"Die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen eine Rickkehrentscheidung ist vom Bundesamt abzuerkennen,
wenn die sofortige Ausreise des Drittstaatsangehorigen im Interesse der Offentlichen Ordnung oder Sicherheit
erforderlich ist."

Zu Spruchteil A. I. und 11.)Zu Spruchteil A. rémisch eins. und rémisch zwei.):

Staatsangehdrige der Republik Serbien, die Inhaber eines biometrischen Reisepasses sind, sind nach Art. 1 Abs. 2 iVm
Anlage Il der Verordnung (EG) Nr. 539/2001 vom 15.03.2001, ABI. L 81 vom 21.03.2001, S. 1, idgF von der Visumpflicht
far einen Aufenthalt, der 90 Tage je Zeitraum von 180 nicht Uberschreitet, befreit.Staatsangehorige der Republik
Serbien, die Inhaber eines biometrischen Reisepasses sind, sind nach Artikel eins, Absatz 2, in Verbindung mit Anlage
réomisch zwei der Verordnung (EG) Nr. 539 aus 2001, vom 15.03.2001, Amtsblatt L 81 vom 21.03.2001, S. 1, idgF von der
Visumpflicht fir einen Aufenthalt, der 90 Tage je Zeitraum von 180 nicht Uberschreitet, befreit.

Der Beschwerdefiihrer ist zuletzt im Marz 2016 ins Bundesgebiet eingereist und halt sich seither durchgehend hier auf,
sein Aufenthalt ist daher rechtswidrig.

Die Erlassung von Ruckkehrentscheidung steht unter dem Vorbehalt des den 2. Abschnitt des 8. Hauptstickes des
FrPolG 2005 idF FrAG 2011 bildenden & 61 FrPolG 2005 idF FrAG 2011, nunmehr § 9 BFA-VG, ("Schutz des Privat- und
Familienlebens"). Die Beurteilung nach § 9 BFA-VG, ob ein Einreiseverbot zur Erreichung der in Art. 8 Abs. 2 MRK
genannten Ziele dringend geboten ist, verlangt eine abwagende Gegenuberstellung der personlichen Interessen des
Fremden am Verbleib in Osterreich mit den 6ffentlichen Interessen an der Erlassung der fremdenpolizeilichen
MaBnahme (vgl VwGH 22.09.2009, 2009/22/0147; 02.10.2012,2012/21/0044, mwN).Die Erlassung von
Ruckkehrentscheidung steht unter dem Vorbehalt des den 2. Abschnitt des 8. Hauptstuckes des FrPolG 2005 in der
Fassung FrAG 2011 bildenden Paragraph 61, FrPolG 2005 in der Fassung FrAG 2011, nunmehr Paragraph 9, BFA-VG,
("Schutz des Privat- und Familienlebens"). Die Beurteilung nach Paragraph 9, BFA-VG, ob ein Einreiseverbot zur
Erreichung der in Artikel 8, Absatz 2, MRK genannten Ziele dringend geboten ist, verlangt eine abwagende
Gegenliberstellung der persénlichen Interessen des Fremden am Verbleib in Osterreich mit den 6ffentlichen
Interessen an der Erlassung der fremdenpolizeilichen MaRnahme vergleiche VwGH 22.09.2009, 2009/22/0147;
02.10.2012, 2012/21/0044, mwN).

Die Gattin, die vier Kinder sowie die Mutter des Beschwerdefiihrers leben in Osterreich. Nach den Feststellungen des
Unabhangigen Verwaltungssenates XXXX (Seite 11 des Bescheides) verfligten die Lebensgefahrtin (Kindesmutter der
beiden jiingsten Kinder) sowie das &ltere dieser beiden Kinder tiber einen Aufenthaltstitel in Osterreich. Dazu hat die
belangte Behodrde keine Feststellungen getroffen und der Beschwerdeflhrer nichts vorgebracht. In Hinblick darauf
und angesichts der Dauer des bisherigen inldndischen Aufenthalts des Beschwerdefihrers seit 2004, der jedoch
beginnend ab Dezember 2012 bis Dezember 2015 auf Grund des Aufenthaltsverbotes jedenfalls rechtswidrig und
mittlerweile aufgrund der Uberschreitung der zuldssigen Aufenthaltsdauer wieder rechtswidrig ist, ist mit der
Ruckkehrentscheidung ein erheblicher Eingriff in das Familien- und Privatleben des Beschwerdefihrers verbunden.Die
Gattin, die vier Kinder sowie die Mutter des Beschwerdefiihrers leben in Osterreich. Nach den Feststellungen des
Unabhangigen Verwaltungssenates romisch 40 (Seite 11 des Bescheides) verfligten die Lebensgefahrtin (Kindesmutter
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der beiden jiingsten Kinder) sowie das éltere dieser beiden Kinder tber einen Aufenthaltstitel in Osterreich. Dazu hat
die belangte Behorde keine Feststellungen getroffen und der Beschwerdeflhrer nichts vorgebracht. In Hinblick darauf
und angesichts der Dauer des bisherigen inlandischen Aufenthalts des Beschwerdefihrers seit 2004, der jedoch
beginnend ab Dezember 2012 bis Dezember 2015 auf Grund des Aufenthaltsverbotes jedenfalls rechtswidrig und
mittlerweile aufgrund der Uberschreitung der zuldssigen Aufenthaltsdauer wieder rechtswidrig ist, ist mit der
Rickkehrentscheidung ein erheblicher Eingriff in das Familien- und Privatleben des Beschwerdeflhrers verbunden.

Daruber hinaus ist festzuhalten, dass der Beschwerdefihrer bis zu seinem 17. Lebensjahr in Serbien gelebt und er die
Landessprache spricht, was die Arbeitsaufnahme und weitere soziale Integration in seinem Herkunftsstaat erheblich
erleichtern wird.

Bei der gemaR§ 9 BFA-VG durchzufiihrenden Interessensabwagung war weiters zu berUcksichtigen, dass der
BeschwerdefiUhrer sich bei einer fremdenrechtlichen Kontrolle mit einem Reisepass lautend auf XXXX ausgewiesen hat,
um seine wahre |ldentitdt zu verschleiern. Auch wenn man dem Beschwerdeflihrer zu Gute halt, dass er seit 2010
strafrechtlich nicht mehr in Erscheinung getreten ist, zeigt sein Verhalten (die mehrmaligen Einreise und der Aufenthalt
im Bundesgebiet trotz bestehendem Aufenthaltsverbot und danach bei Uberschreitung der zuldssigen
Aufenthaltsdauer, Verwendung einer Alias-Identitat), dass er nicht gewillt ist, die von der Rechtsordnung gesetzten
Grenzen einzuhaltenBei der gemal3 Paragraph 9, BFA-VG durchzufiihrenden Interessensabwagung war weiters zu
berlcksichtigen, dass der Beschwerdefiihrer sich bei einer fremdenrechtlichen Kontrolle mit einem Reisepass lautend
auf rémisch 40 ausgewiesen hat, um seine wahre Identitat zu verschleiern. Auch wenn man dem Beschwerdefiihrer zu
Gute halt, dass er seit 2010 strafrechtlich nicht mehr in Erscheinung getreten ist, zeigt sein Verhalten (die mehrmaligen
Einreise und der Aufenthalt im Bundesgebiet trotz bestehendem Aufenthaltsverbot und danach bei Uberschreitung
der zuladssigen Aufenthaltsdauer, Verwendung einer Alias-ldentitat), dass er nicht gewillt ist, die von der Rechtsordnung
gesetzten Grenzen einzuhalten

Angesichts des besagten in seiner Gesamtheit gravierenden Fehlverhaltens des Beschwerdefiihrers ist davon
auszugehen, dass die gegen den Beschwerdeflhrer zu erlassende Rickkehrentscheidung gemal &8 9 BFA-VG zuldssig
und auch geboten ist, zumal bereits ein mehrmonatiger unerlaubter Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung (konkret: ein
geordnetes Fremdenwesen) in hohem MaR gefdhrdet (vgl VwGH 17.05.1995, 95/21/0110).Angesichts des besagten in
seiner Gesamtheit gravierenden Fehlverhaltens des Beschwerdeflhrers ist davon auszugehen, dass die gegen den
Beschwerdefiihrer zu erlassende Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 9, BFA-VG zuldssig und auch geboten ist,
zumal bereits ein mehrmonatiger unerlaubter Aufenthalt die o6ffentliche Ordnung (konkret: ein geordnetes
Fremdenwesen) in hohem Mal3 gefdhrdet vergleiche VWGH 17.05.1995, 95/21/0110).

Zur Behebung des ersten Satzes des Spruchpunktes I. des angefochtenen Bescheides ist nochmals darauf zu
verweisen, dass die belangte Behdrde die Behauptung des Beschwerdeflhrers zur Einbringung eines Antrages zur
Erteilung eines Aufenthaltstitels persdnlich vorgesprochen zu haben, unbestritten lie, weshalb dieser Spruchteil
behoben wird.Zur Behebung des ersten Satzes des Spruchpunktes rémisch eins. des angefochtenen Bescheides ist
nochmals darauf zu verweisen, dass die belangte Behdrde die Behauptung des Beschwerdeflihrers zur Einbringung
eines Antrages zur Erteilung eines Aufenthaltstitels personlich vorgesprochen zu haben, unbestritten liefl3, weshalb
dieser Spruchteil behoben wird.

Hebt das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid auf, sind die Behdrden gemaR§ 28 Abs. 5 VwGVG
verpflichtet, in der betreffenden Rechtssache mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den
der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.Hebt das
Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid auf, sind die Behdrden gemalR Paragraph 28, Absatz 5, VwWGVG
verpflichtet, in der betreffenden Rechtssache mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den
der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.

Wenn die belangte Behdrde einen Antrag zurlickgewiesen hat, ist Sache des Beschwerdeverfahrens lediglich die Frage
der RechtmaRigkeit der Zurlickweisung. Ausgehend davon, dass das Bundesverwaltungsgericht Satz 1 des
Spruchpunktes I. des angefochtenen Bescheides als blofRe Zurlickweisung des Antrages ansieht, hat es nur Uber die
RechtmaRigkeit der Zurlckweisungen abzusprechen und diesbeziglich eine negative Sachentscheidung in Form einer
Behebung der bekampften Bescheide getroffen. Eine erstmalige inhaltliche Entscheidung Uber den zugrunde
liegenden Antrag hatte demgegentiiber den Gegenstand des Beschwerdeverfahrens Gberschritten (VWGH 19.10.2016,
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Ro 2016/12/0009 mwN)Wenn die belangte Behdrde einen Antrag zurickgewiesen hat, ist Sache des
Beschwerdeverfahrens lediglich die Frage der RechtmaRigkeit der Zurlckweisung. Ausgehend davon, dass das
Bundesverwaltungsgericht Satz 1 des Spruchpunktes rémisch eins. des angefochtenen Bescheides als bloRBe
Zurlckweisung des Antrages ansieht, hat es nur Uber die Rechtmaligkeit der Zurtickweisungen abzusprechen und
diesbezlglich eine negative Sachentscheidung in Form einer Behebung der bekdmpften Bescheide getroffen. Eine
erstmalige inhaltliche Entscheidung Uber den zugrunde liegenden Antrag hatte demgegeniber den Gegenstand des
Beschwerdeverfahrens Uberschritten (VWGH 19.10.2016, Ro 2016/12/0009 mwN).

Als Folge der Aufhebung des Spruchpunktes I. Satz 1 des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren diesbezuglich in
den Zustand vor Bescheiderlassung zuriick, der Antrag des Beschwerdeflhrers ist nach wie vor unerledigt. Die
belangte Behorde wird sohin im fortgesetzten Verfahren Uber den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels erneut
zu entscheiden haben.Als Folge der Aufhebung des Spruchpunktes rémisch eins. Satz 1 des angefochtenen Bescheides
tritt das Verfahren diesbeziiglich in den Zustand vor Bescheiderlassung zuriick, der Antrag des Beschwerdeflhrers ist
nach wie vor unerledigt. Die belangte Behorde wird sohin im fortgesetzten Verfahren Uber den Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels erneut zu entscheiden haben.

Zu Spruchteil A. Ill.):Zu Spruchteil A. rémisch drei.):

Die belangte Behorde hat die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde mit der mehrmaligen
Wiedereinreise in das Bundesgebiet und dem rechtswidrigen Aufenthalt des Beschwerdefihrers begriindet und somit
GrUnde herangezogen, die schon bei der Erlassung der Riickkehrentscheidung mafigebend waren. Andere Grinde
wurden nicht dargelegt und sind dem Akteninhalt auch nicht zu entnehmen, weshalb eine Frist fur die freiwillige
Ausreise gewahrt wird.

Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Zuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung sowie zur
Interessenabwagung nach Art. 8 EMRK ab, noch fehlt es dazu an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
noch ist diese Rechtsprechung als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen somit keine Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der gegenstandlich zu I6senden Rechtsfragen vor.Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine
Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur
Zulassigkeit einer Rickkehrentscheidung sowie zur Interessenabwagung nach Artikel 8, EMRK ab, noch fehlt es dazu an
einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes noch ist diese Rechtsprechung als uneinheitlich zu beurteilen. Es
liegen somit keine Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der gegenstandlich zu I6senden Rechtsfragen vor.
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