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Entscheidungsdatum

24.05.2017
Norm

AsylG 2005 §3 Absl
BFA-VG §16 Absl
B-VG Art.133 Abs4
VwGVG §7 Abs4

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. BFA-VG § 16 heute

2. BFA-VG § 16 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 16 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 16 gultig von 17.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2017

5. BFA-VG § 16 gultig von 21.05.2016 bis 16.10.2017 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

6. BFA-VG § 16 glltig von 01.04.2016 bis 20.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2016

7. BFA-VG § 16 gultig von 20.07.2015 bis 31.03.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 16 gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

VWGVG § 7 heute

VwGVG § 7 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 7 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VwWGVG § 7 gulltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

B whNhRE

Spruch
W221 2152435-1/5E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Mag. Daniela URBAN, LL.M. als Einzelrichterin Gber
die Beschwerde des XXXX, geb. XXXX, StA. Syrien, gesetzlich vertreten durch das Amt der
Niederdsterreichischen Landesregierung, gegen Spruchpunkt |. des Bescheides des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2016, ZI. 1082154106-151071251, den Beschluss:Das
Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Mag. Daniela URBAN, LL.M. als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des romisch 40 , geb. rdmisch 40 , StA. Syrien, gesetzlich vertreten durch das Amt der
Niederdsterreichischen Landesregierung, gegen Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheides des Bundesamtes
fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2016, ZI. 1082154106-151071251, den Beschluss:

A)
Die Beschwerde wird als verspatet zuriickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemafl Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der mj. Beschwerdeflhrer stellte am XXXX den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Dabei
gab er an, mit seinem Bruder aus Syrien ausgereist zu sein.Der mj. Beschwerdefihrer stellte am rémisch 40
den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Dabei gab er an, mit seinem Bruder aus Syrien
ausgereist zu sein.

In weiterer Folge uUbernahm das Land Nieder6sterreich als Kinder- und Jugendhilfetrager die gesetzliche
Vertretung und erteilte der Diakonie eine Vollmacht.

Am 12.11.2015 reiste die Mutter des mj. Beschwerdeflhrers ins Bundesgebiet ein und war auch schon bei
der Einvernahme des Beschwerdefuhrers am 31.03.2016 anwesend.

Am 30.03.2016 widerrief das Land Niederosterreich die erteilte Vollmacht, da die Mutter des
Beschwerdefiihrers in Osterreich zusammen mit dem Beschwerdefiihrer wohnt und der Beschwerdefihrer
somit nicht mehr unbegleitet ist.

Mit dem oben im Spruch angefuhrten Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom
05.08.2016, zugestellt durch Hinterlegung am 10.08.2016, wurde der Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 iVm § 2
Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt 1.). GemaBR§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde dem
BeschwerdeflUhrer der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt II.) und ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung gemaR § 8 Abs. 4 AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt Ill.).Mit dem oben im
Spruch angeflhrten Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2016, zugestellt
durch Hinterlegung am 10.08.2016, wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz
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beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemafR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung
mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.). GemaR
Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde dem Beschwerdefiihrer der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt romisch zwei.) und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung
gemal Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt romisch drei.).

Die Rechtsmittelbelehrung weist auf eine Beschwerdemdglichkeit binnen Frist von vier Woche hin; eine
solche Beschwerde sei beim Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl einzubringen.

Gegen den oben genannten Bescheid wurde am 21.03.2017 Beschwerde erhoben, welche am selben Tag
beim Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl einlangte.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden vom Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl vorgelegt und sind am 07.04.2017 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

Mit Schriftsatz vom 26.04.2017 wurde dem Beschwerdeflihrer die Verspatung der Einbringung seines
Rechtsmittels vorgehalten und ihm eine Frist von zwei Wochen zur Abgabe einer Stellungnahme gewahrt.

Eine entsprechende Stellungnahme langte beim Bundesverwaltungsgericht nicht ein.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz wurde mit Bescheid Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2016 bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf
§ 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemas§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde
dem Beschwerdeflihrer der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt Ill.).Der Antrag des
Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz wurde mit Bescheid Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl
vom 05.08.2016 bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemals Paragraph 3, Absatz
eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt roémisch
eins.). GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde dem Beschwerdeflihrer der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung
gemal Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt romisch drei.).

Dieser Bescheid wurde der Mutter des mj. Beschwerdefiihrers rechtswirksam am 10.08.2016 durch
Hinterlegung zugestellt.

Am 21.03.2017 brachte der Beschwerdeflihrer Beschwerde gegen diesen Bescheid ein. Dabei wurde er vom
Amt der Niederosterreichischen Landesregierung gesetzlich vertreten.

Die Mutter des mj. Beschwerdefiihrers lebt aktuell nicht mehr in Osterreich und wurde am XXXX im Zentralen
Melderegister abgemeldet.Die Mutter des mj. Beschwerdefiihrers lebt aktuell nicht mehr in Osterreich und
wurde am rémisch 40 im Zentralen Melderegister abgemeldet.

2. Beweiswiirdigung:

Das erkennende Gericht hat durch den vorliegenden Verwaltungsakt Beweis erhoben. Der festgestellte
Sachverhalt in Bezug auf den bisherigen Verfahrenshergang steht aufgrund der auBer Zweifel stehenden und
im Verfahren unbeanstandeten Aktenlage fest.

Die Zustellung des Bescheides durch Hinterlegung am 05.08.2016 ergibt sich aus dem entsprechenden
Riickschein. Die Mutter des mj. Beschwerdefiihrers war zu diesem Zeitpunkt auch noch aufrecht in Osterreich
gemeldet. An dieser rechtswirksamen Zustellung andert auch nichts, dass die Behdrde ein weiteres Mal am
05.09.2016 einen neuerlichen Zustellversuch unternommen hat, nachdem das Poststick unbehoben
zurlickkam. Doch selbst wenn man erst den zweiten Zustellversuch als rechtswirksame Zustellung werten
wirde, ware in diesem Fall der Bescheid durch Hinterlegung am 05.09.2016 zugestellt worden.

Dass die Mutter des mj. Beschwerdefiihrers Osterreich mittlerweile verlassen hat, ergibt sich aus dem
Beschwerdevorbringen und der Tatsache, dass ihr Wohnsitz abgemeldet wurde. Da der Beschwerdeflihrer
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somit nun wieder unbegleitet ist, liegt die gesetzliche Vertretung abermals beim Amt der
Niederosterreichischen Landesregierung gemal§ 10 Abs. 3 BFA-VG, worauf sich dieses bei der
Beschwerdeeinbringung auch stiitzt.Dass die Mutter des mj. Beschwerdefihrers Osterreich mittlerweile
verlassen hat, ergibt sich aus dem Beschwerdevorbringen und der Tatsache, dass ihr Wohnsitz abgemeldet
wurde. Da der Beschwerdefiihrer somit nun wieder unbegleitet ist, liegt die gesetzliche Vertretung abermals
beim Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung gemaR Paragraph 10, Absatz 3, BFA-VG, worauf sich
dieses bei der Beschwerdeeinbringung auch stitzt.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da weder im BFA-VG noch im AsylG
2005 eine Senatsentscheidung vorgesehen ist, liegt gegenstandlich somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.GemaR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht
in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da weder im BFA-VG noch
im AsylG 2005 eine Senatsentscheidung vorgesehen ist, liegt gegenstandlich somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.

Zu A)

GemaR § 16 Abs. 1 BFA-VG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl in den Fallen des § 3 Abs. 2 Z 2, 4 und 7 leg.cit. zwei Wochen,
sofern nichts anderes bestimmt ist. Dies gilt auch in den Fallen des § 3 Abs. 2 Z 1 BFA-VG, sofern die
Entscheidung mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBBnahme verbunden ist. § 7 Abs. 4 erster
Satz VwGVG ist, sofern es sich bei dem Fremden im Zeitpunkt der Bescheiderlassung nicht um einen
unbegleiteten Minderjahrigen handelt, diesfalls nicht anwendbar. GemaR Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG
betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl in den Fallen des Paragraph 3, Absatz 2, Ziffer 2, 4 und 7 leg.cit. zwei Wochen, sofern nichts anderes
bestimmt ist. Dies gilt auch in den Fallen des Paragraph 3, Absatz 2, Ziffer eins, BFA-VG, sofern die
Entscheidung mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme verbunden ist. Paragraph 7, Absatz
4, erster Satz VwGVG ist, sofern es sich bei dem Fremden im Zeitpunkt der Bescheiderlassung nicht um einen
unbegleiteten Minderjahrigen handelt, diesfalls nicht anwendbar.

§ 3 Abs. 2 Z 1 BFA-VG regelt die Zuerkennung und die Aberkennung des Status des Asylberechtigten und des
subsidiar Schutzberechtigten an Fremde in Osterreich gemaR dem AsylG 2005.Paragraph 3, Absatz 2, Ziffer
eins, BFA-VG regelt die Zuerkennung und die Aberkennung des Status des Asylberechtigten und des subsidiar
Schutzberechtigten an Fremde in Osterreich gemaR dem AsylG 2005.

Im gegenstandlichen Verfahren hat der Beschwerdefihrer am XXXX einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 05.08.2016 ist dieser Antrag hinsichtlich des Status eines
Asylberechtigten abgewiesen worden und dem Beschwerdefihrer der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt worden. Es handelt sich daher nicht um einen jener Falle, der mit § 16 Abs. 1
BFA-VG angesprochen wird, weshalb die vierwdchige Beschwerdefrist des § 7 Abs. 4 erster Satz VwGVG
gilt.Im gegenstandlichen Verfahren hat der Beschwerdefiuhrer am rdémisch 40 einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 05.08.2016 ist dieser Antrag
hinsichtlich des Status eines Asylberechtigten abgewiesen worden und dem Beschwerdefiihrer der Status
eines subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden. Es handelt sich daher nicht um einen jener Falle, der
mit Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG angesprochen wird, weshalb die vierwdchige Beschwerdefrist des
Paragraph 7, Absatz 4, erster Satz VwGVG gilt.

GemaR § 32 Abs. 2 AVG enden Fristen, die nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmt sind, mit dem Ablauf
desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag
entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf
des letzten Tages dieses Monats.Gemall Paragraph 32, Absatz 2, AVG enden Fristen, die nach Wochen,
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Monaten oder Jahren bestimmt sind, mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten
Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt
dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des letzten Tages dieses Monats.

Beginn und Lauf einer Frist werden gemaR§ 33 Abs. 1 AVG durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche
Feiertage nicht behindert.Beginn und Lauf einer Frist werden gemafl Paragraph 33, Absatz eins, AVG durch
Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage nicht behindert.

Die Tage des Postenlaufes werden gemaB § 33 Abs. 3 AVG in die Frist nicht eingerechnet.Die Tage des
Postenlaufes werden gemals Paragraph 33, Absatz 3, AVG in die Frist nicht eingerechnet.

Gemal § 13 Abs. 1 Zustellgesetz ist das Dokument dem Empfanger an der Abgabestelle zuzustellenGemal
Paragraph 13, Absatz eins, Zustellgesetz ist das Dokument dem Empfanger an der Abgabestelle zuzustellen.

§ 17 ZustellG lautet:Paragraph 17, ZustellG lautet:
"Hinterlegung

§ 17 (1) Kann das Dokument an der Abgabestelle nicht zugestellt werden und hat der Zusteller Grund zur
Annahme, dalR sich der Empfanger oder ein Vertreter im Sinne des § 13 Abs. 3 regelmaBig an der
Abgabestelle aufhalt, so ist das Dokument im Falle der Zustellung durch den Zustelldienst bei seiner
zustandigen Geschaftsstelle, in allen anderen Fallen aber beim zustandigen Gemeindeamt oder bei der
Behorde, wenn sie sich in derselben Gemeinde befindet, zu hinterlegen.Paragraph 17, (1) Kann das Dokument
an der Abgabestelle nicht zugestellt werden und hat der Zusteller Grund zur Annahme, daR sich der
Empfanger oder ein Vertreter im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, regelmaRig an der Abgabestelle aufhalt,
so ist das Dokument im Falle der Zustellung durch den Zustelldienst bei seiner zustandigen Geschaftsstelle,
in allen anderen Fallen aber beim zustandigen Gemeindeamt oder bei der Behdrde, wenn sie sich in
derselben Gemeinde befindet, zu hinterlegen.

(2) Von der Hinterlegung ist der Empfanger schriftlich zu verstandigen. Die Verstandigung ist in die flr die
Abgabestelle bestimmte Abgabeeinrichtung (Briefkasten, Hausbrieffach oder Briefeinwurf) einzulegen, an der
Abgabestelle zurlckzulassen oder, wenn dies nicht mdglich ist, an der Eingangstire (Wohnungs-, Haus-,
Gartentlre) anzubringen. Sie hat den Ort der Hinterlegung zu bezeichnen, den Beginn und die Dauer der
Abholfrist anzugeben sowie auf die Wirkung der Hinterlegung hinzuweisen.

(3) Das hinterlegte Dokument ist mindestens zwei Wochen zur Abholung bereitzuhalten. Der Lauf dieser Frist
beginnt mit dem Tag, an dem das Dokument erstmals zur Abholung bereitgehalten wird. Hinterlegte
Dokumente gelten mit dem ersten Tag dieser Frist als zugestellt. Sie gelten nicht als zugestellt, wenn sich
ergibt, dal der Empfanger oder dessen Vertreter im Sinne des § 13 Abs. 3 wegen Abwesenheit von der
Abgabestelle nicht rechtzeitig vom Zustellvorgang Kenntnis erlangen konnte, doch wird die Zustellung an
dem der Rlickkehr an die Abgabestelle folgenden Tag innerhalb der Abholfrist wirksam, an dem das
hinterlegte Dokument behoben werden kdénnte.(3) Das hinterlegte Dokument ist mindestens zwei Wochen zur
Abholung bereitzuhalten. Der Lauf dieser Frist beginnt mit dem Tag, an dem das Dokument erstmals zur
Abholung bereitgehalten wird. Hinterlegte Dokumente gelten mit dem ersten Tag dieser Frist als zugestellt.
Sie gelten nicht als zugestellt, wenn sich ergibt, daf der Empfanger oder dessen Vertreter im Sinne des
Paragraph 13, Absatz 3, wegen Abwesenheit von der Abgabestelle nicht rechtzeitig vom Zustellvorgang
Kenntnis erlangen konnte, doch wird die Zustellung an dem der Rickkehr an die Abgabestelle folgenden Tag
innerhalb der Abholfrist wirksam, an dem das hinterlegte Dokument behoben werden kénnte.

(4) Die im Wege der Hinterlegung vorgenommene Zustellung ist auch dann glltig, wenn die im Abs. 2
genannte Verstandigung beschadigt oder entfernt wurde."(4) Die im Wege der Hinterlegung vorgenommene
Zustellung ist auch dann gultig, wenn die im Absatz 2, genannte Verstandigung beschadigt oder entfernt
wurde."

Bei der Frist gemals § 17 Abs. 3 erster Satz ZustG handelt es sich um eine verfahrensrechtliche Frist, flr
deren Berechnung die Bestimmungen der 8§ 32 f AVG heranzuziehen sind (vgl. VwSIlg 16056 A/2003; VwGH
10.04.2003, 99/18/0395).Bei der Frist gemal Paragraph 17, Absatz 3, erster Satz ZustG handelt es sich um
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eine verfahrensrechtliche Frist, fir deren Berechnung die Bestimmungen der Paragraphen 32, f AVG
heranzuziehen sind vergleiche VwSIg 16056 A/2003; VwGH 10.04.2003, 99/18/0395).

Entsprechend obigen Bestimmungen war die vierwdchige Beschwerdefrist, ausgehend von der Zustellung des
Bescheides des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl durch Hinterlegung am Mittwoch, 10.08.2016,
bereits mit Ablauf des 07.09.2016 verstrichen.

Die am 21.03.2017 per Fax an die belangte Behdrde gesendete Beschwerde erweist sich sohin als verspatet.

Das Bundesverwaltungsgericht ist der Verpflichtung zum Vorhalt der offenbaren Verspatung der Beschwerde
nachgekommen (vgl. VwGH 29.08.2013, 2013/16/0050). Eine Stellungnahme des Beschwerdeflhrers,
vertreten durch das Amt der Niederosterreichischen Landesregierung, dazu langte nicht ein.Das
Bundesverwaltungsgericht ist der Verpflichtung zum Vorhalt der offenbaren Verspatung der Beschwerde
nachgekommen vergleiche VwGH 29.08.2013, 2013/16/0050). Eine Stellungnahme des Beschwerdefihrers,
vertreten durch das Amt der Niederosterreichischen Landesregierung, dazu langte nicht ein.

Aus der Beschwerde geht hervor, dass der Beschwerdeflihrer offenbar von einer Zustellung am 21.02.2017
ausgeht. Dabei handelt es sich laut Akt um die Ausfolgung des Bescheides an den Bruder des mij.
Beschwerdeflihrers. Der Bruder war fir die Abholung des Bescheides durch seine Mutter bevollmachtigt.
Diese Abholung des Bescheides stellt jedoch keine Zustellung an den mj. Beschwerdeflihrer dar und andert
nichts an der rechtswirksamen Zustellung am 10.08.2016 durch Hinterlegung an die Mutter des mij.
Beschwerdeflihrers als gesetzliche Vertreterin. Selbst vom zweiten Zustellversuch der Behdérde am
05.09.2016 an gerechnet, ware die Frist bereits am 03.10.2016 abgelaufen.

Die Beschwerde ist daher als verspatet zuriickzuweisen.

GemalR§ 24 Abs. 2 Z 1 VwGVG kann die mindliche Verhandlung entfallen, wenn die Beschwerde
zurlickzuweisen ist.GemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG kann die mindliche Verhandlung
entfallen, wenn die Beschwerde zurtickzuweisen ist.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.Gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der L6sung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Dbisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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