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Rechtssatznummer

1
Entscheidungsdatum

30.05.2017
Norm

GebAG §18 Abs1 72 litc

1. GebAG § 18 heute
GebAG § 18 gliltig ab 01.01.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
GebAG § 18 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
GebAG § 18 glltig von 01.05.1992 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
GebAG § 18 glltig von 01.08.1989 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 343/1989
GebAG § 18 glltig von 01.05.1987 bis 31.07.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987

IS

Rechtssatz
Rechtssatz 1

Ob zur Glaubhaftmachung des Vorliegens einer Stellvertretung ausschlieBlich die Originalunterlagen geeignet sind,
mag angesichts des mit dem Begriff des "Bescheinigens" verbundenen herabgesetzten BeweismaRes bezweifelt
werden (vgl. dazu Rechberger, Kommentar zur ZPO4, ZPO § 274. Rz 1 und insbesondere 3 zu tauglichen
Bescheinigungsmitteln). Es geht aus dem Bescheid und dem vorgelegten Verwaltungsunterlagen jedenfalls nicht
hervor, dass die belangte Behorde konkret Zweifel an der Tatsache der Bestellung der Stellvertretung gehabt hatte.
Schliel’lich wére auch aus der Vorlage von Originalunterlagen fir den mangelhaft festgestellten Sachverhalt nichts
gewonnen worden, ware deshalb doch nicht die rechtlich relevante Tatsache erwiesen, ob die Stellvertreterbestellung
notwendig war oder nicht.Ob zur Glaubhaftmachung des Vorliegens einer Stellvertretung ausschlieBlich die
Originalunterlagen geeignet sind, mag angesichts des mit dem Begriff des "Bescheinigens" verbundenen
herabgesetzten Beweismalles bezweifelt werden vergleiche dazu Rechberger, Kommentar zur ZPO4, ZPO Paragraph
274, Rz 1 und insbesondere 3 zu tauglichen Bescheinigungsmitteln). Es geht aus dem Bescheid und dem vorgelegten
Verwaltungsunterlagen jedenfalls nicht hervor, dass die belangte Behdrde konkret Zweifel an der Tatsache der
Bestellung der Stellvertretung gehabt hatte. SchlieBlich ware auch aus der Vorlage von Originalunterlagen fur den
mangelhaft festgestellten Sachverhalt nichts gewonnen worden, ware deshalb doch nicht die rechtlich relevante
Tatsache erwiesen, ob die Stellvertreterbestellung notwendig war oder nicht.
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