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65/01 Allgemeines Pensionsrecht
Norm

PG 1965 839 Abs1;
Rechtssatz

Rechtliche Grundlage fir die Auszahlung des Ruhegenusses war der Bescheid des Bundesministers fur Finanzen vom
12. Marz 1998 bzw. die Bescheide des Bundespensionsamtes vom 16. Janner 1997 und vom 23. Marz 1998. Zu prufen
ist, ob der Beschwerdeflihrer an der RechtmaRigkeit dieser Bescheide (und zwar schon insoweit, als sie dem Grunde
nach Ruhegentisse und Nebengebihrenzulagen zuerkannten) Zweifel hatte haben mussen. Diese Bescheide stellten
spruchmalig die Hohe des dem Beschwerdefiihrer gebihrenden Pensionsbezuges fest und zitierten in diesem
Zusammenhang die einschlagigen Bestimmungen des Pensionsgesetzes. Lediglich im ersten Satz der Begriindung des
Bescheides des Bundespensionsamtes vom 16. Janner 1997 wird in der Begrindung festgestellt, dass der
Beschwerdefiihrer mit Bescheid vom 3. Dezember 1996 gemalRR § 14 Abs. 1 BDG 1979 in den Ruhestand versetzt
worden sei; der Bescheid des Bundesministers fir Finanzen vom 12. Marz 1998 wie auch der Bescheid des
Bundespensionsamtes vom 23. Marz 1997 geht nur implizit vom Vorliegen einer rechtswirksamen
Ruhestandsversetzung aus. Die Frage, ob der Beschwerdefihrer bei Anwendung eines durchschnittlichen MaRes an
Sorgfalt Zweifel an der Rechtmafigkeit der ihm ausbezahlten Leistungen (Pensionsbeziige) haben und weitere
Nachforschungen hatte treffen mussen, ist bei dem gegebenen Sachverhalt zu verneinen. Solche Zweifel an der
Richtigkeit der Bescheide des Bundespensionsamtes bzw. des Bundesministers fUr Finanzen sind dem
Beschwerdefiihrer bei Anlegung des genannten Mal3stabes nicht zuzusinnen. Der Beschwerdefihrer war Adressat der
als Bescheid bezeichneten Erledigung vom 3. Dezember 1996; es spricht nichts daflr, dass er Zweifel an der
Feststellung, er sei damit rechtswirksam in den Ruhestand versetzt worden, hegen und weitere Nachforschungen
dahingehend hatte anstellen mussen, ob die eingangs der Begriindung des Bescheides des Bundespensionsamtes
getroffene Feststellung Uber die Versetzung des Beschwerdefuhrers in den Ruhestand ihrerseits nun tatsachlich
zutrifft oder nicht. Die Beantwortung der Frage, ob angesichts der auBeren Erscheinungsform dieser Erledigung (vom
3. Dezember 1996) ein Bescheid bzw. der Bescheid welcher Behorde vorliegt, ist namlich eine solche, die sich nicht aus
dem Gesetz selbst ergibt. Der Irrtum liegt hier nicht in der offensichtlich falschen Anwendung einer Norm, deren
Auslegung keine Schwierigkeiten bereitet.
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